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Beschlussvorschlag:

1. .Der Stadtentwicklungsausschuss nimmt die Erlauterungen der Verwaltung zur Kenntnis
und beschliel3t die MalRnahme ,RW-Kanalsanierung und —neubau Auf der Hilbben* in 2009

O Planungsvariante 1. Verlegung des RW-Kanals, sowohl fiir den Anschluss der
Stral3enentwasserung, als auch der Grundstiicksentwésserung

O Planungsvariante 2: Verlegung des RW-Kanals nur fur den Anschluss der Straf3en-
entwasserung

Der HV 6 wird aufgehoben.

2. Der Haupt- und Finanzausschuss bestatigt den Beschluss des Stadtentwicklungsaus-
schusses

Gunter Scheib
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Zuséatzliche Erlauterungen:

Der Antrag nach 824 GO der Anlieger der Stral3e ,Auf der Hibben* vom 27.8.2008 sollte urspring-
lich mit Sitzungsvorlage SV 66/142 im Stadtentwicklungsausschuss am 15.10.2008 beraten wer-
den.

Die Sitzungsvorlage wurde jedoch vertagt, um die Erkenntnisse aus der

Birgerinformation vom 8.10.2008 in den Entscheidungsprozess einflieRen zu lassen.

Mit Schreiben vom 25.9.2008 wurden alle Anlieger zu dieser Biirgerinformationsveranstaltung im
Ratssaal des Blirgerhauses eingeladen.

In einem aulerst konstruktiven Dialog wurde den Anwesenden die Notwendigkeit dieser Maf3nah-
me u.a. in Form einer Powerpoint-Prasentation ausfihrlich erdrtert und die zwei verschiedenen
Moglichkeiten und deren finanziellen Auswirkungen einer Kanalbauplanung fur die StraRe ,Auf der
Hubben* dargestellt:

1. Planung des RW-Kanals, sowohl fiir den Anschluss der Stral3enentwasserung, als auch
der Grundstiicksentwasserung
2. Planung des RW-Kanals nur fiir die Stralenentwasserung

Aus der Diskussion heraus wurde vereinbart eine dritte Moglichkeit

3. Planung des RW-Kanals sowohl fiir den Anschluss der StraRenentwéasserung, als
auch von Teilflachen (vordere Dachhélften und befestigten Stellflachen)

um ggfs. dann den falligen Kanalanschlussbeitrag reduzieren zu kénnen.

Die Verwaltung stimmte einer Prifung zu. Es wurde vereinbart die Entscheidung Uber den Antrag
nach 824 GO vertagen zu lassen.

Das Protokoll der Burgerinformation wird als Anlage 1 der Sitzungsvorlage beigeftigt.

Auf Wunsch der Interessengemeinschaft fand am 11.11.2008 ein weiteres Gesprach nur mit deren
Vertretern im Rathaus statt, bei dem nochmals auf die Problematik vertiefend eingegangen wurde.
Bei der Gelegenheit wurden auch die Ergebnisse der Prifung zu Planungsvariante 3 mitgeteilt.
Das Protokoll dieser Besprechung wird als Anlage 2 der Sitzungsvorlage beigeflgt.

Mit Schreiben vom 25.1.2009 hat die Interessengemeinschaft eine Aktualisierung des Blirgeran-
trages eingereicht. ( Anlage 3 der Sitzungsvorlage)

Vom Sachverhalt her sind in diesem Schreiben jedoch keine wesentlichen neuen Aspekte aufge-
fuhrt, die nicht auf Grund der Fragestellungen des urspriinglichen Antrages schon in den Erlaute-
rungen und Begrindungen der SV-Nr. 142 behandelt wurde.

Es wird deshalb nur noch auf den konkreten Antrag im letzten Absatz des Schreibens eingegan-
gen.

Zu Pkt. 1:

Nach Prifung aller Mdglichkeiten verbleiben nur die o0.g. zwei Planungsvarianten.

Fallt die Entscheidung auf Variante 1 — RW-Kanal, sowohl fiir den Anschluss der Stral3enent-
wasserung, als auch der Grundsticksentwasserung — so missen die Eigentimer sowohl den
Kanalanschlussbeitrag, als auch die jahrlichen Regenwassergebiihren bezahlen. Ausnahmen kon-
nen hier nicht eingeraumt werden, da fiir jeden Eigentiimer die gleiche Moglichkeit besteht an den
Kanal anschliel3en zu kénnen, egal ob sie tatsachlich versickern oder einen Anschluss erhalten.
Wie bereits in der Birgerinformation am 8.10.2008 erlautert, kdnnen vorhandene Versickerungen /
Verrieselungen auf den einzelnen Grundstiicken bestehen bleiben. Die Stadt wirde zum Vorteil
der Anlieger vom satzungsgemafen Anschluss- und Benutzungszwang keinen Gebrauch machen.
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Fallt die Entscheidung auf Variante 2 - Planung des RW-Kanals nur fiir die Strallenentwéasse-
rung, so kann die Dimensionierung des RW-Kanals von DN 400 auf DN 300 reduziert werden mit
der Konsequenz, das kein Anlieger einen Anschluss aus Griinden der Gleichbehandlung erhalten
darf. Dies héatte weiterhin zur Konsequenz, dass alle bestehenden oberflachigen Regenwasserab-
leitungen von z.B. Garagenzufahrten und Hauszugangswege auf die Stral3e unterlassen werden
mussen. Hier missen alle Betroffenen dann entwésserungstechnische Umbauten auf den Grund-
ticken vornehmen.

Somit wirde dann zwar kein Kanalanschlussbeitrag erhoben, allerdings waren die Voraussetzun-
gen fur die Erhebung von Erschlie3ungsbeitréagen nach § 128 BauGB gegeben.

(Kanalbaukosten wiirden zu 90 % auf Anlieger abgewalzt). Die Verlegung eines Regenwasserka-
nals ist jedoch ohne zusatzlichen umfangreichen StralRenausbau méglich.

Die Anlieger gehen in ihrem Schreiben vom 25.1.2009 (Anlage 3) auf verschiedene technische
Moglichkeiten der Regenwasserbeseitigung ein. Dazu folgende Hinweise:

Zu Variante 2 zahlt auch die Beseitigung des Regenwassers Uber eine Aco-Drain-Rinne (wie im
Rosenweg umgesetzt) oder Uber sickerfahiges Pflaster (wie in der Bonhoeffer Str. umgesetzt).
Beide Mdglichkeiten kbnnen aber nur im Zusammenhang mit einem grundlegenden Stral3enaus-
bau umgesetzt werden, weil hier die erforderlichen Gefalleverhaltnisse und / oder ein spezieller
StralRenunterbau erforderlich ist. Die Kosten fir diesen Stral3enausbau wirden dann ebenfalls zu
90 % auf die Anlieger umgelegt.

Auf den o0.g. Sachverhalt wurde schon ausfihrlich in dem Schreiben der Verwaltung vom
11.2.2009 an die Interessengemeinschaft (Kopie ging auch an alle Fraktionen) eingegangen.

Mit einem Schreiben vom Schreiben vom 18.3.09 wurden weitere Fragen von der Interessenge-
meinschaft gestellt. Zur Information ist der Schriftverkehr als Anlage 5 beigefligt.

Die Interessengemeinschaft hat am 21.5.09 ein weiteres Schreiben an die Verwaltung gerichtet,
welches auch den Fraktionen direkt zugegangen ist (s Anlage 6). Eine Beantwortung ist aus ter-
minlichen Grinden in dieser SV nicht mehr moglich gewesen. Das Antwortschreiben ist daher den
Fraktionen auf direktem Wege zur Kenntnis gegeben worden.

Da die Mehrheit der Anlieger (26 von 30) bereit sind flr eine vollstandige Versickerung zu sorgen
und im Umkehrschluss auch fir die Verlegung eines RW-Kanals nur fur die StraRenentwéasserung
votieren, kann die Verwaltung auch dieser Variante 2 zustimmen. Ausnahmen kénnen dann jedoch
nicht gemacht werden.

Allerdings mdchte die Verwaltung nicht der politischen Meinungsbildung vorgreifen, deshalb ste-
hen im Beschlussvorschlag beide mdglichen Planungsvarianten zur Abstimmung.

Ginter Scheib
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Erlauterungen und Begriindungen:
1. Antrag

Von Anliegern aus der Stral3e ,,Auf den Hibben" wurde der beiliegende Antrag nach § 24 GO ge-
stellt.

Im letzten Absatz des Birgerantrages bitten die Antragsteller um

e Madglichkeit zur Einsichtnahme in Akten / Videoaufzeichnungen zum besehenden Kanalteil
sowie Klarung der Weiterbelastung an Anlieger

e Vor-Ort-Termin zur Klarung des Verbleibs des Oberflachenwassers vor den Hausern 32-34

e Stopp jeglicher Beauftragungen u.a. vor Klarung der Sachverhalte eines alternativen Ent-
wasserungskonzeptes mit dem Ziel der 6kologisch sinnvollen, gemeinwohlvertraglichen
Versickerung

e Erneute Behandlung im Rat der Stadt Hilden auf dieser Basis

e Behandlung dieses Schreibens als ,Birgerantrag” im Sinne des 824 GO NW

2. Allgemeines

Nach Beschluss des H+F vom 31.10.2007 und nach Vorberatung durch den Stadtentwicklungs-
ausschuss am 17.10.2007 wurde die MalRnahme ,RW-Kanalsanierung und —neubau Auf der Hiib-
ben* beschlossen.

In der Sitzungsvorlage wurde die Notwendigkeit der MaRnahme ausfihrlich erlautert. An diesen
Voraussetzungen hat sich bis jetzt auch nichts geéndert.

Die Notwendigkeit der Sanierung der bestehenden RW-Kanéle in der Hochdahler Str. (2 Haltun-
gen) und der Stral3e ,,Auf der Hilbben" (2 Haltungen ) ergibt sich insbesondere aus den baulichen
Schaden. Diese sind auf DVD dokumentiert und kénnen jederzeit eingesehen werden.

3. Beantwortung der einzelnen Fragen des Antrages

Zu Pkt. 1:

Der Zustand der alten vorh. Regenwasserkandle in der Hochdahler Str. und der Stral3e ,Auf der
Hubben* sind auf DVD und der Kanaldatenbank dokumentiert. Hier kann jederzeit Einsicht ge-
nommen werden. Die Gesamtmalinahme RW-Kanal ,,Auf der Hilbben* ist mit 210.000,- € im
Haushalt etatisiert. Davon entfallen 80.000,- € auf den Sanierungsabschnitt von ca. 120 m und
130.000,- € auf den Neubauabschnitt von ca. 260 m.

Die Frage, ob Anlieger, deren Grundstlicke im Bereich der RW-Kanalsanierungsmalnahme liegen,
an den Sanierungskosten beteiligt werden, wird wie folgt beantwortet.

Nach den Vorschriften des Kommunalabgabengesetzes und der hierzu erlassenen Anschlussbei-
tragssatzung werden Beitrage nur bei erstmaliger Anschlussmdglichkeit an das Abwassernetz er-
hoben. Diese Anlieger werden daher nicht zu Anschlussbeitrdgen herangezogen.

Zu Pkt. 2:

Ein GroRteil der Stral3enentwasserung erfolgt Gber zwei vorhandene Sickerschéachte auf der Stra-
e vor Haus Nr. 19 und Haus Nr. 9. Auch das Regenwasser von den vorderen Dachflachen (tber
Kandelrohre) und anderen befestigten Flachen (direkt Giber das Gefalle) von den nérdlichen
Grundstticken wird Uber StraRenabléaufe (Gullys) in diese Sickerschéachte geleitet.

Gleichzeitig gibt es auf vielen Grundstiicken ebenfalls Sickerschachte, die das dort anfallende Re-
genwasser aufnehmen. Diese sind in den meisten Fallen wasserrechtlich nicht genehmigt.
Entgegen der Meinung der Antragsteller handelt es sich bei Sickerschachten weder um die 6kolo-
gisch zu bevorzugende, noch um eine gemeinwohlvertragliche Versickerungsvariante.



Der Blrgermeister
Az.: IV/66 - dr SV-Nr.: WP 04-09 SV 66/142/1

Sofern der Bau von 6kologisch héherwertigeren Versickerungsanlagen wie Muldenversickerungen
und Rohr- / Rigolenversickerungen maoglich ist, werden Versickerungsanlagen in Form von Sicker-
schachten von der zustdndigen Unteren Wasserbehdérde nicht mehr genehmigt.

Bei dem betroffenen Einzugsgebiet ,,Auf der Hiibben* handelt es sich nicht um ein neues Bebau-
ungsplangebiet (wie z.B. die im Antrag genannten Gebiete ,Am Blrenbach” und Bonhoefferpark®),
bei dem die Festsetzungen eines Bebauungsplanes fiur die Niederschlagswasserbeseitigung zu
beriicksichtigen waren. Daher gelten die Regelungen des § 51a Landeswassergesetz, wonach
sowohl eine Versickerung (Rohr-Rigolenversickerung, Muldenversickerung) als auch eine Ablei-
tung Uber einen Regenwasserkanal zum néchsten Vorfluter / Gewasser als ortsnahe Nieder-
schlagswasserbeseitigung moglich sind.

Mit dem 1.1.2006 wurde in Hilden die getrennte Abwassergebuhr, d.h. dass jeder Grundstiicksei-
gentimer fur die Ableitung von Regenwasser durch die 6ffentliche RW-Kanalisation jahrlich eine
Regenwassergebtihr in Hohe von derzeit 0,63 € pro gm versiegelter und angeschlossener Grund-
stucksflache zahlt, eingefuhrt.

Im Hinblick auf eine sachgerechte Verteilung auf maglichst viele Anschlussnehmer hat sich die
Verwaltung Anfang 2006 entschlossen, von dem im Landeswassergesetz und der Entwasserungs-
satzung verankerten Anschluss- und Benutzungszwang fiir Regenwasser weiterhin Gebrauch zu
machen.

Auf dieser Grundlage hatte das Fachamt den Anschluss aller Grundstticke bei der Planung des
RW-Kanals ,Auf der Hibben" zu beriicksichtigen.

Vor 2006 wurden bei einzelnen Neubau- und /oder AnbaumalRnahmen, anders als danach von der
Verwaltung beschlossen, noch entsprechende Wasserrechtsantrage genehmigt bzw. zur Geneh-
migung an die Untere Wasserbehotrde weitergeleitet.

Zu Pkt. 3:

Das Tiefbau- und Griunflachenamt hat die Aufstellung eines Generalentwasserungsplanes fir das
gesamte Stadtgebiet beauftragt. Die Ergebnisse werden Ende 2009 vorliegen.

Bei den im Haushaltsplan aufgefiihrten MaRnahmen (z.B. RWK-Sanierung Biesenstr.), handelt es
sich um MaRRnahmen deren Einzugsgebiet und somit die abzuleitenden Wassermengen wesentlich
grofer ist, als die der Stral3e ,,Auf der Hibben®. Die Auswirkungen und Zusammenhange auf das
unterliegende Kanalnetz sind deshalb komplexer und anders zu beurteilen.

Die Berechnung der geplanten RW-Kanéle ,Auf der Hibben* und der Nachweis einer schadlosen
Ableitung wurden im Rahmen der Planung nach den Ublichen Berechnungsmethoden durch das
Fachamt durchgefiihrt. Hierfiir miissen die Ergebnisse der Generalentwdsserungsplanung nicht
abgewartet werden.

Zu Pkt. 4:

Im Haushaltsplan 2008 ist im Teilfinanzplan ,Produkt 110302 Stadtentwésserung“ eine Einzahlung
aus Beitragen u.a. Entgelten in Héhe vom 151.551 € fur 2009 etatisiert (S. 482).

Diese in der Zukunft liegenden ,Sonderposten* umfassen keine konkreten Refinanzierungsmalf-
nahmen fir das Kanalnetz der Stadt Hilden, sondern stellen Schatzpositionen dar. Erst im Zuge
einer konkreten Kanalbaumafl3nahme werden die beitragspflichtigen Grundstiicke aufgrund des
umfangreichen Rechercheaufwandes mit konkreten Einzelbeitragen ermittelt und dann in den ak-
tuellen Haushalt aufgenommen.
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Zu Pkt. 5:

In der von der Interessengemeinschaft Auf der Hibben zitierten Sitzungsvorlage SV 66/101 sind
ausschlie3lich die finanziellen Auswirkungen im Auszahlungsbereich des Finanzplanes dargestellt.
Die Verwaltung hat lediglich im Text Uber den Ertrag und Aufwand fiir Hausanschlussleitungen
berichtet, da sich in diesem Bereich Aufwand und Ertrag decken.

Nach der Satzung lber den Kostenersatz nach § 10 KAG sind die Kosten fliir Hausanschliisse in
der tatsachlichen Héhe von den Eigentiimern zu erstatten.

Eine Betrachtung aus beitragsrechtlicher Sicht ist aus den zuvor geschilderten Griinden nicht er-
folgt.

Zu Pkt. 6:

Im Zusammenhang mit den Haushaltsplanberatungen 2008 wurden verschiedene Kanalbaumal3-
nahmen (u.a. auch RWK ,Auf der Hibben) im Hinblick auf die seinerzeit anstehenden Privatisie-
rungsbestrebungen der Stadtentwésserung mit einem HV 6-Vermerk versehen. Das bedeutete,
dass die MaRnahmen erst nach Freigabe durch den Stadtentwicklungsausschuss hétten durchge-
fuhrt werden kénnen. Diese Freigabe wurde mit Sitzungsvorlage SV 66-134 durch den Stadtent-
wicklungsausschuss am 16.4.2008 beschlossen

Zu Pkt. 7.
Die Mallnahme RW-Kanal ,,Auf der Hilbben* wurde erstmalig im Jahre 2006 fur den Haushalt 2007
(vorbereitende MaRnahmen -3.000.- €) und 2008 (Bauausfiihrung 207.000,- €) angemeldet.

Zu Pkt. 8:

Die CDU-Fraktion hat mit ihnrem Antrag vom 17.1.2008 (nicht 23.1.2008) zunéachst beantragt:

» Die KanalbaumafRnahme RWK- Sanierung und Neubau Auf der Hibben, soweit nicht unauf-
schiebbar, wird zurtickgestellt. Die Stadt pruft zur Zeit die Griindung einer Abwasserbeseitigungs-
gesellschaft. Soweit eine solche Gesellschaft gegriindet wird, wird die Malinahme dieser Ubertra-
gen. Hierdurch kénnten steuerl. Vorteile erzielt werden. Wenn diese Gesellschaft nicht gegriindet
wird, sollen die MalRnahmen 2009 von der Stadt ausgefiihrt werden.”

Im Rahmen der Haushaltsplanberatungen wurde der Antrag einvernehmlich derart modifiziert,
dass an der MafRnahme lediglich ein HV 6 — Vermerk angebracht wurde.( hierzu siehe Ausfuhrun-
gen zu Pkt.6).

Die Bildung einer neuen Rechtsform der Stadtentwasserung hat hinsichtlich der Abwicklung von
Baumafinahmen fur die Biurger keinen Einfluss. Alle gesetzlichen und technischen Pflichten und
Rechte wirden von der Stadt der neuen Gesellschaft Ubertragen. Einzelheiten werden in einem
auszuhandelnden und vom Rat zu beschlieRenden Vertrag festgelegt.

Zu Pkt. 9.

In Pkt. 9 uRRert die Interessengemeinschaft ihre Beflrchtung, dass durch die geplanten Arbeiten
eine beitragsfahige MaRnahme zur Herstellung der StralRe ,Auf der Hibben* erforderlich wird.
Nach Abschluss der Kanalbauma3hahme wird die Strae aus Unterhaltungsmitteln ordnungsge-
malfl fur den Verkehr wieder hergerichtet werden. Aus diesem Grund erfolgte die angesprochene
Mittelbereitstellung im Produkt 120101 Verkehrsflachen und Briicken.

Diese Arbeiten l6sen keine Beitragspflicht aus. Insofern stellt sich die Frage nach einer Refinanzie-
rung zu Lasten der Anlieger zurzeit nicht.

Die Mehrjahresfinanzplanung sieht bis 2012 keine umfangliche StralRenbaumalZnahme fir ,,Auf der
Hubben" vor.
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In einem Informationsschreiben an die Biirger (Anlage) und in vielen personlichen Gesprachen
wurden einige der vorstehenden Sachverhalte erlautert und auf mdgliche technische Einzelfalllo-
sungen hingewiesen. U.a wurde eine Kombination der Regenwasserbeseitigung aus Beibehaltung
von vorhandenen Versickerungen und RW-Kanalanschluss fiir die vorderen Dachflachen als eine
Losungsmoglichkeit vorgeschlagen.

Auf Grund der auf jedem Grundstiick vorgefundenen unterschiedlichen Grundstliicksentwéasserun-
gen gibt es natirlich auch viele andere Varianten.

Neben der Mdglichkeit den Regenwasserkanal sowohl fir die Stralenentwasserung, als auch fir
die Grundstiicksentwasserung zu planen, kann eine Planung auch nur fir die Stralenentwasse-
rung

vorgenommen werden. In der Regel kdnnte dann der Regenwasserkanal kleiner dimensioniert
werden. Diese Planung schlief3t einen RW-Grundstiicksanschluss in jedem Falle aus. Die Grund-
stiickseigentiimer missen dann das gesamte Regenwasser auf Dauer auf dem Grundstiick versi-
ckern. Auch die Ableitung tUber sog. Kandelrohre und / oder tber befestigte Flachen mit entspre-
chendem Gefélle auf die Straf3e ist dann konsequent satzungsgemal zu untersagen.

Dies hat im Einzelfall fur die Eigentiimer zur Folge, dass umfangreiche und kostenintensive ent-
wasserungstechnische Umbauten auf dem Grundstiick erforderlich werden, die auch die Héhe
eines Anschlussbeitrages Ubersteigen konnte.

AulRerdem ist in vielen Fallen die Anpassung der vorhandenen Versickerungsanlagen (derzeit
Uberwiegend Versickerungsschachte) an die wasserrechtlichen Rahmenbedingungen erforderlich.
Vorhandene Sickerschachte sind zum grof3ten Teil wasserrechtlich nicht genehmigt oder die Ge-
nehmigungen laufen spéatestens 2012 aus, genehmigungsfahig sind sie nach Ricksprache mit der
Unteren Wasserbehorde nicht mehr. Fiir eine Anderung dieser Anlagen miissten dann auch erheb-
liche bauliche und finanzielle Mittel aufgebracht werden.

Das Fachamt halt weiterhin an der urspriinglichen Planung fest und schlagt vor diese wie im H+F
am 31.10.2007 beschlossen in 2009 umzusetzen.

Am 8.10.2008 findet die vom Stadtentwicklungsausschuss beschlossene Info-Veranstaltung statt.
Uber das Ergebnis wird in dieser Sitzung miindlich berichtet.

Gunter Scheib



