Stadt Hilden

Niederschrift

Uber die 7. 6ffentliche und nichtoffentliche Sitzung des Rates am Mittwoch,
dem 29.06.2005 um 17.00 Uhr, im Blrgersaal des Buirgerhauses, Mittelstr. 40

Die Mitglieder des Rates der Stadt Hilden hatten sich nach ordnungsgemaRer Einladung des Blirgermeisters
vom 20.06.2005 am Mittwoch, 29.06.2005 um 17.00 Uhr, im Saal des Biirgerhauses versammelt.

Unter dem Vorsitz von Herrn Birgermeister Scheib waren anwesend:
I die Mitglieder des Rates:

1 Ratsmitglied  Dr. Ralf Bommermann/CDU

2 " Susanne Brandenburg/CDU

3 " Alexander Buttner/CDU

4. ” Reinhard Eisen/CDU

5. " Peter Hancke/CDU

6 ” Hans-Heinrich Helikum/CDU

7 ” Carsten Herlitz/CDU ab TOP 3a
8 " Lothar Kaltenborn/CDU

9 " Achim Kleuser/CDU

10. " Ute-Lucia Krall/CDU

11. " Dr. Stephan Lipski/CDU
12. " Claudia Schlottmann/CDU
13. " Norbert Schreier/CDU

14. " Jurgen Spelter/CDU

15. ” Angelika Urban/CDU

16. ” Heinz-Georg Wingartz/CDU
17. " Reinhard Zenker/CDU

18. ” Birgit Alkenings/SPD

19. " Hans-Georg Bader/SPD
20. " Anabela Barata/SPD

21. ” Astrid Becker/SPD

22. " Manfred Béhm/SPD

23. ” Ludger Born/SPD

24, " Christoph Bosbach/SPD
25. ” Torsten Brehmer/SPD

26. ” Reinhold Daniels/SPD

27. " Marie-Liesel Donner/SPD
28. ” Dagmar Hebestreit/SPD
29. " Rolf Mayr/SPD

30. " Hans-Werner Schneller/SPD
31. " Hiltrud Stegmaier/SPD
32. " Thomas Wittfeld/SPD

33. ” Peter Dahm-Korte/BA

34. " Ludger Reffgen/BA

35. ” Claudia Schnatenberg/BA
36. ” Udo Weinrich/BA

37. ” Klaus-Dieter Bartel/Griine

38. ” Susanne Vogel/Griine



39.
40.
41.
42,
43.

" Friedhelm Burchartz/FDP
" Rudi Joseph/FDP

” Horst Welke/FDP

" Werner Horzella/dUH

" Marlene Kochmann/dUH

entschuldigt fehlte:

” Roland Weiss/CDU
” Jurgen Scholz/SPD
" Ellen Reitz/Griine

Stadtoberverwaltungsrat Klausgrete/11/20/22

Stadtamtmann Becker/01, zugleich als Schriftfuhrer

Tagesordnung:

Niederschrift iber die 6. Sitzung des Rates am 27.04.2005 — Bedenken gegen die Richtigkeit

Angelegenheiten des Jugendhilfeausschusses

Gemeinsame Adoptionsstelle im Kreis Mettmann — SV 51/44

MaRnahmen zur Versorgung der Kinder unter 3 Jahren — SV 51/47

44.
45.
46.
Il. von der Verwaltung:
1. Burgermeister Scheib
2. 1. Beigeordneter Thiele
3. Beigeordneter Danscheidt
4, Beigeordneter Gatzke
5. Beigeordneter Rech
6.
7. Stadtoberamtsrat Witek/I/14
8.
9. Frau Schiller/01
l. Offentliche Sitzung
1.
- SV 01/037
2.
a)
b)
3.

Haushalts- und Finanzangelegenheiten

a)

b)

c)

d)

Genehmigung einer Dringlichkeitsentscheidung
hier:  Bereitstellung Uberplanmaliger Haushaltsmittel bei HhSt. 5600.5001
- SV 26/011;

Erweiterung der Bestattungsmdglichkeiten auf den Hildener Friedhéfen — SV 68/007;

11. Nachtragssatzung vom zur Gebiihrensatzung fur die Friedhdfe der Stadt Hilden (Fried-
hofsgebiihrensatzung) vom 20.06.1996 — SV 60/015;

3. Nachtragssatzung vom ... zur Satzung fiir die Friedhofe der Stadt Hilden
vom 20.06.1996 — SV 60/016;



f)

9)

h)

25. Nachtragssatzung vom ... zur Satzung Uber Gebuhren fiir die Entwasserung
der Grundstiicke im Stadtgebiet Hilden vom 10.12.1981 — SV 60/014;

Neufassung der StraBenbaubeitragssatzung gemal § 8 Kommunalabgabengesetz NW
- SV 60/013;

Abrechnung der ErschlieBungsanlage Pungshausstrale, Teilstiick von Griinstral3e bis Eisen-

bahn;

I Kostenspaltungsbeschluss

Il. Satzung der Stadt Hilden tber die Festlegung der Merkmale der endgdiltigen Herstel-
lung der ErschlieBungsanlage Pungshausstralle, Teilstlick von Griinstrae bis Eisen-
bahn

I Bildung eines Abrechnungsgebietes sowie Beschluss (iber die endgultige Herstellung
der ErschlieBungsanlage Pungshausstralle, Teilstlick von Griinstrale bis Eisenbahn —
SV 60/017;

Festlegung des Gebuhrenmalistabs fur die Niederschlagswassergebihr — SV 20/027.

Bau- und Planungsangelegenheiten

a) Bebauungsplan Nr. 7A, 4. Anderung fiir den Bereich Hummelster StraRe/Hochdahler Strafe;
hier:
1. Abhandlung der Anregungen aus der 6ffentlichen Auslegung
2. Satzungsbeschluss — SV 61/051
b) Bebauungsplan Nr. 211 fiir den Bereich Zur Verlach / Eschenweg;
hier:  Beschluss zur Einstellung des Planaufstellungsverfahrens — SV 61/052;
C) Neugestaltung ,,Alter Markt*;
hier: Variantendarstellung und Festlegung der weiteren VVorgehensweise — SV 66/025;
d) Bebauungsplan Nr. 2, 4. Anderung fiir den Bereich Risternweg / Ulmenweg;
hier: 1. Abhandlung der Stellungnahmen der Trager 6ffentlicher Belange
2. Beschluss zur o6ffentlichen Auslegung — SV 61/057.
Antrage
a) Volkshochschule Hilden-Haan; Zukunft der berufsqualifizierenden MaRnahmen im Zweck-
verband
hier:  Antrag zur Tagesordnung der BA-Fraktion vom 30.05.2005, Sachstands-bericht —
SV 01/039;
b) Entscheidungsbefugnisse in Vergabeangelegenheiten
hier:  Antrag der BA-Fraktion vom 07.06.2005 — SV 20/025;
c) Kontrolle der Verwaltung verbessern — Zustandigkeitsordnung anpassen

hier:  Antrag der BA-Fraktion vom 07.06.2005 — SV 20/026

Wahl des stellvertretenden Sachverstandigen fiir Bewertungsfragen im Umlegungsausschuss
- SV 61/059

Strategiepapier Integration — Beschluss zum Integrationskonzept — SV 50/10



8. Wahrnehmung kommunaler Aufgaben in anderen Organisations- und Rechtsformen

- SV 20/024
1. Sachstandsbericht
2. Umwandlung des Zentralen Bauhofes in eine Anstalt 6ffentlichen Rechts
(bisher: SV 68/001)
3. Gemeinsamer Antrag der Fraktion BA, FDP und dUH
9. Umsetzung des Elektro-Schrott-Gesetzes

hier: Erweiterung des Wertstoffhofes/Bauhofes — SV 68/009
10. Ehrenordnung des Rates der Stadt Hilden — SV 01/036
11. Satzung Uber die Durchfiihrung eines Biirgerentscheides — SV 10/004
12. Anerkennung und Forderung birgerschaftlichen Engagements/Ehrenamtspass — SV 01/038
13. Mitteilungen und Beantwortungen von Anfragen

14. Entgegennahme von Anfragen und Antrégen

1. Nichtoffentliche Sitzung

13. (Fortsetzung) Mitteilungen und Beantwortungen von Anfragen
14. (Fortsetzung) Entgegennahme von Anfragen und Antrdgen
15. Verzicht auf die Ausiibung eines Vorkaufsrechts — SV 23/12

16. Anderung des Betriebsfilhrungsvertrages vom 12.12.2002 zwischen der Stadthalle Hilden GmbH
und der Alzer Projektmanagement GmbH — SV 20/028

l. Offentliche Sitzung

Der Vorsitzende, Bgm. Scheib, ertffnete die 6ffentliche Sitzung und begruBte die anwesenden Mitglieder
des Rates, die Vertreter der Presse und die erschienenen Zuhorer. Er stellte fest, dass zu der Sitzung ord-
nungsgeman eingeladen und die Sitzungsvorlagen vollstandig zugegangen seien. Unter dem Tagesordnungs-
punkt 5a) war entsprechend eines Antrages der Fraktion Burgeraktion Hilden ein mindlicher Sachstandsbe-
richt Ober die Zukunft der berufsqualifizierenden Mafinahmen im Zweckverband Volkshochschule Hilden-
Haan vorgesehen. Hierzu habe er sich entschlossen, anstelle des miindlichen Sachstandsberichtes die vor der
Sitzung verteilte Tischvorlage den Ratsmitgliedern zu unterbreiten.

AnschlieBend gratulierte er nachfolgenden Mitgliedern des Rates und der Verwaltung nochmals nachtréaglich
zum Geburtstag:

28.04. Ludger Born

01.05. Dagmar Hebestreit
06.05. Beig. Norbert Danscheidt
10.05. Rolf Mayr



10.05. Birgit Alkenings
13.05. Jurgen Scholz
15.05. Horst Welke

17.05. Angelika Urban
17.05. Reinhold Daniels
18.05. Hiltrud Stegmaier
27.05. Marlene Kochmann
31.05. Manfred B6hm
01.06. Claudia Schlottmann
29.06. Thomas Wittfeld

Anderungen zur Tagesordnung ergaben sich nicht.
AnschlieBend wurde wie folgt beraten und beschlossen:

1. Niederschrift Uber die 6. Sitzung des Rates am 27.04.2005 — Bedenken gegen die Richtigkeit —
SV 01/037

Ohne Aussprache fasste der Rat einstimmig folgenden Beschluss:

,Der Rat der Stadt stellt fest, dass die Niederschrift tiber die 6. Sitzung des Rates am 21.04.2005 in
folgendem Punkt falsch ist:

In den Wortbeitrdgen zu TOP 3 ,,Resolution zur Polizeistrukturreform in NRW — SV 01/034* heilf3t
es:

Aus seiner Tatigkeit als Vorsitzender des Kreispolizeibeirates verwies Ratsmitglied Horzella/dUH
darauf, dass die Verabschiedung der Resolution in der heutigen Sitzung des Rates angesichts des
derzeitigen Wahlkampfes wichtig ware. Dennoch sei er sich sicher, dass eine Reform komme, egal
wer die Landtagswahl gewinne. In diesem Zusammenhang verwies er auch darauf, dass die Polizei-
behorden in NRW in den vergangenen Jahren von urspringlich 54 auf jetzt nur noch 16 zurlickge-
fahren wurde. (...)

Richtigerweise misste es heillen:

(...) In diesem Zusammenhang verwies er auch darauf, dass die Polizeibehtdrden in NRW unter Ein-
beziehung der Bezirksregierung von jetzt 54 auf dann, je nach politischem Vorschlag, zwischen 13
und 20 Behorden zuriickgefahren werden. (...)"

2. Angelegenheiten des Jugendhilfeausschusses

a) Gemeinsame Adoptionsstelle im Kreis Mettmann — SV 51/44

Ohne Aussprache fasste der Rat einstimmig folgenden Beschluss:

,Der Rat der Stadt Hilden stimmt nach Vorberatung im Jugendhilfeausschuss dem der SV
als Anlage beigefugten Vertragsentwurf der kreisangehérigen Stadte Erkrath, Haan, Heili-
genhaus, Hilden, Langenfeld, Mettmann, Monheim am Rhein, Wiilfrath, Ratingen und Vel-
bert Uber die Errichtung einer gemeinsamen Adoptionsvermittlungsstelle der Jugendédmter im
Kreis Mettmann geméR 8 2 Abs. 1 Satz 3 des Adoptionsvermittlungsgesetzes (AdVermiG)
zu.”



b) MafRnahmen zur Versorgung der Kinder unter 3 Jahren — SV 51/47

Rm. Reffgen/BA verwies darauf, dass die Bezuschussung der MaBnahme mdglicherweise
nicht ganz risikolos sei.

Unabhéngig davon begriiRte er wie die tbrigen Vertreter der Fraktionen die Sitzungsvorlage.
Nach kurzer Aussprache fasste der Rat einstimmig folgenden Beschluss:

1. Der Rat der Stadt nimmt nach Vorberatung im Jugendhilfeausschuss den vorliegen-
den Bericht tiber die MaBnahmen zur Versorgung der Kinder unter
3 Jahren zustimmend zur Kenntnis.

2. Der Rat der Stadt Hilden beschlie8t nach Vorberatung im Jugendhilfe-ausschuss:

2.1 Die Einrichtung von 5 Betreuungsnestern bei Kindertages-einrichtungen
zum 01.09.2005 entsprechend der entwickelten MaRnahmenplanung.

2.2 Fur das Haushaltsjahr 2005 werden folgende Stellenplan-Anderungen not-
wendig:
Einrichtung von 2 befristeten Vollzeit-Stellen der Verg.-Gr. VI b/ V ¢ BAT
zum 01.09.2005.

2.3 Die Zahl der Tagespflegestellen wird von derzeit 19 auf 25 ab 01.09.2005
erhoht.

2.4 Die Ubernahme der im Rahmen der Umwandlung von
2 Kindergartengruppen / Tagesstéttengruppen in eine Kleine Altersgemisch-
te Gruppen entstehenden erhdhten Betriebskosten im Rahmen eines freiwil-
ligen stadt. Zuschusses.

3. Haushalts- und Finanzangelegenheiten

a) Genehmigung einer Dringlichkeitsentscheidung
hier:  Bereitstellung UberplanmaRiger Haushaltsmittel bei HhSt.
5600.5001 - SV 26/011

Rm. Joseph/FDP erklarte, seine Fraktion werde dem Beschlussvorschlag heute zustimmen.
Dennoch sei sie mit der VVorgehensweise der Verwaltung im Hinblick darauf, dass der Scha-
den Anfang Mai festgestellt wurde und die Dringlichkeitsentscheidung 6 Wochen spéter am
16.06.2005 gefasst wurde, nicht ganz einverstanden.

1. Beig. Thiele erlduterte, dass der Schaden zwar im Mai festgestellt wurde, aber dass das
Ausmal erst mit der Kostenrechnung durch das priifende Ingenieurbiiro am 15.06.2005 be-
kannt wurde. Auch die Verwaltung habe nicht mit solchen Kosten gerechnet.

Rm. Horzella/dUH erklarte, es sei ein Skandal, dass es zu diesem Gebdude keine Leitungs-
plédne gébe, obwohl das Geb&ude relativ jung, ndmlich aus den 70er Jahren sei. Er rege an,
dies in vergleichbaren Gebéduden der Stadt unverziglich nachzuholen.




1. Beig. Thiele entgegnete hierauf, dass dies selbstverstandlich bei den Gebaduden, die jetzt
zur Sanierung anstlinden, in jedem Falle erfolgte. Er warne aber davor, dies grundsétzlich
jetzt bei allen Gebduden zu tun. Dies wiirde immense Kosten verursachen.

Weiter teilte 1. Beig. Thiele mit, dass bei der Uberpriifung Feuchtigkeitsschaden unter den
Bodenfliesen und spater auch unter dem Hallenboden an der Bodenplatte festgestellt wurde,
so dass sogar weitere Kosten auf die Stadt zur Beseitigung dieser Schaden zukéamen.

Rm. Weinrich/BA bemadngelte in diesem Zusammenhang, dass der Sitzungsplan zu wenige
Sitzungen des Haupt- und Finanzausschusses vorsdhe. Seiner Auffassung nach sei eine
Dringlichkeit im Sinne des Gesetzes nicht gegeben, da die Gemeindeordnung vorgabe, dass
eine Dringlichkeitsentscheidung nur dann getroffen werden miisse, wenn der Haupt- und Fi-
nanzausschuss nicht rechtzeitig einberufen werden kénne. Auch sei seiner Auffassung nach
der Spielbetrieb nach den Sommerferien nicht geféhrdet gewesen, wenn der Rat erst in seiner
heutigen Sitzung (ber die UberplanmaRigen Haushaltsmittel entschieden hatte. Zumindest
hétte es Wege gegeben, die Fraktionen vorab zu informieren.

Dieser zuletzt gedufRRerten Auffassung schloss sich Rm. Burchartz/FDP an, obwohl er grund-
sétzlich der Meinung sei, dass die Verwaltung richtig gehandelt habe.

Nach einer weiteren kurzen Aussprache fasste der Rat mit 40 Ja-Stimmen gegen
4 Nein-Stimmen folgenden Beschluss:

»Der Rat der Stadt genehmigt die nachfolgend aufgefiihrte, von Biirgermeister Giinter
Scheib und Ratsmitglied Angelika Urban am 17.05.2005/16.06.2005 gemal3 § 60 Abs. 1 Satz
2 GO NW gefasste Dringlichkeitsentscheidung:

»Zur Umsetzung des Modernisierungskonzeptes fiir Sportplatzanlagen hat der Rat der Stadt
Hilden im Haushaltsplan 2005 insgesamt 145.000 € bereitgestellt (HSt. 5600.000.5001). Fr
weitere, umfassende SanierungsmalBnahmen in der Turnhalle Hoffeldstr. 106 wird hiermit
ein Betrag von insgesamt

256.500 €
Uberplanmalig bereitgestelit.

Die Deckung wird durch die Inanspruchnahme der Allgemeinen Riicklage (70.000 €), durch
HSt. 7000.6203 (60.000 €) und HSt. 2300.5001 (45.000 €) ermdglicht.

Begrindung:

Im 2. Zwischenbericht des Modernisierungskonzeptes fiir Sportplatzanlagen war fiir das Jahr
2005 u.a. vorgesehen, den Umkleidetrakt des Sportplatzes HoffeldstraRe einigen Unterhal-
tungsmaBnahmen zu unterziehen (z.B. Austausch der Duschkdpfe, Installation hygrostati-
scher Ventilatoren, Ersatz der Beleuchtung, Neuverfliesung, Austausch von Tirblattern).
Diese UnterhaltungsmaBnahmen sollten zwar auch dem technischen Erhalt des Geb&dudes
dienen, eine Grundsanierung der Anlage war jedoch nicht beabsichtigt und nach bisherigen
Erkenntnissen auch nicht erforderlich.

Ende der 18. KW 2005 kam es im Umkleidebereich des Sportplatzes zu einem Wasserrohr-
bruch, der sofortige Aktivitaten des Amtes 11/26 erforderte. Bei der Begutachtung des Scha-
dens war es erstmals mdglich, die Konstruktion der Wasser flihrenden Leitungen in Augen-
schein zu nehmen (Bestandspléne, die Konstruktionsart und Leitungsfihrung der Wasserver-
sorgung in diesem Gebdaude dokumentieren, existieren bei der Stadt Hilden nicht).



b)

Es stellte sich heraus, dass auch dieses Gebdude — wie viele Objekte dieses Alters - nicht
Uber einen Leitungskreislauf verfligt, in dem das Wasser standig zirkulieren kann, sondern
vielmehr das Wasser in tote Leitungsenden flief3t und dort ,,steht”. Dieses stehende Wasser
ist die entscheidende Ursache, die letztlich zur Bildung von Legionellen und damit zur Still-
legung des sanitaren Bereiches fir Umbaumalinahmen flhrt.

Angesichts dieser neuen Erkenntnisse ist nunmehr die gesamte Umbauplanung zu revidie-
ren. Die jetzt erforderlichen Unterhaltungsmalinahmen stehen einer Grundsanierung der sa-
nitdren Anlagen des Gebéudes gleich, die zugleich auch einen héheren Finanzmitteleinsatz
erfordert. Nachdem nunmehr fir einen GroRteil der auszufiihrenden Gewerke aussagekrafti-
ge Angebote vorliegen, erfordert diese Grundsanierung Haushaltsmittel in Héhe von insge-
samt rd. 280.000 €. Da bisher fiir die Turnhalle HoffeldstraBe lediglich ein Betrag von
23.500 € eingeplant war, ist somit die Bewilligung einer tGberplanmafigen Ausgabe i.H.v.
256.500 € erforderlich.

Erweiterung der Bestattungsmoglichkeiten auf den Hildener Friedhdfen — SV 68/007

Rm. Horzella/dUH sprach sich nicht grundsatzlich gegen die Erweiterung der Bestattungs-
mdoglichkeiten auf den Hildener Friedhdfen aus, wohl aber gegen die vorgesehene Hohe der
Gebdihr fir die Ausbringung der Asche eines Verstorbenen auf dem Aschestreufeld und ver-
wies dagegen auf die hierfir vorgesehenen Gebihren der Stadte Dusseldorf und Ratingen,
die bei weitem niedriger seien. Hierbei verwies er auch darauf, dass die Verwaltung in der
Sitzungsvorlage zum Ausdruck gebracht habe, dass das vorgesehene Aschestreufeld ansons-
ten fur den Friedhof wegen der dort gewachsenen Béume nicht mehr brauchbar waére. Inso-
fern dirfte es seiner Auffassung nach auch nicht in die Gebiihrenbedarfsberechnung mit ein-
flieBen. Daruiber hinaus sei die angesetzte Verzinsung der Flache mit 6 % im Vergleich zu
den aktuell marktiblichen Zinssatzen zu hoch angesetzt. Er beantrage, die Gebiihr neu zu be-
rechnen und die Vorlage hinsichtlich dieser Gebuhr noch einmal im Fachausschuss zu bera-
ten.

Rm. Vogel/Griine begriiite den Antrag von Rm. Horzella/dUH, da auch ihre Fraktion die
Gebilihr als zu hoch empfinde, zumal in der Sitzungsvorlage zunéchst von

zwei Bestattungen pro Jahr ausgegangen werde, in der Gebuhrenbedarfsberechnung aber
letztlich nur von einer Bestattung.

Beig. Rech verwies darauf, dass die Sitzungsvorlage in der Kleinen Gebilhrenkommission
ausfihrlich diskutiert wurde. Die Prognose hinsichtlich der Fallzahlen basiere auf den Erfah-
rungen anderer Stadte. Diese wiirde selbstverstandlich jahrlich Gberprift und ggf. angepasst
werden. Letztlich sei die Mdglichkeit der Nutzung des Aschestreufeldes ein Angebot, (ber
das jeder selber entscheiden kann, ob er es annimmt oder nicht. Die Verwaltung schétzt die
Prognose hinsichtlich der Fallzahlen jedoch generell als realistisch ein.

1. Beig. Thiele erwiderte auf den Einwand von Herrn Horzella zu dem seiner Auffassung
nach zu hohen Zinssatz, dass die Stadt Hilden sich mit einer angenommenen Verzinsung von
6 % am unteren Rand der Mdglichkeiten bewege. Die Priifanstalt hatte zuletzt sogar eine
Anhebung des Zinssatzes auf 8 % vorgeschlagen. Dieser Zinssatz orientiere sich nicht an den
aktuellen Marktzinsen, sondern an langjahrigen Mittelwerten. Weiter entgegnete er, dass si-
cherlich eine geringere Gebiihr hierfiir angesetzt werden kénne, wenn der Rat dies wolle. Der
Vorschlag der Verwaltung richte sich jedoch nach der aufgrund einer Kosten- und Leistungs-
rechnung zu erhebenden kostendeckenden Gebiihr. Sofern mit einer geringeren Gebdiihr Ver-
luste eingefahren wiirden, wiirden diese vorgetragen und missten zu einem spéteren Zeit-



punkt in die Kostenleistungsrechnung einflieBen und fiihrten dann wiederum zu einer erhéh-
ten Gebdhr.

Nach einer weiteren kurzen Aussprache lehnte der Rat den Antrag von Rm. Horzella/dUH
auf Rickverweisung an den Fachausschuss hinsichtlich der Gebuhr fiir die Nutzung des
Aschestreufeldes mit 8 Ja-Stimmen gegen 36 Nein-Stimmen ab.

Sodann fasste der Rat ohne Beteiligung der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen mit
37 Ja-Stimmen, 3 Enthaltungen und 2 Nein-Stimmen folgenden Beschluss:

,,Der Rat der Stadt Hilden beschliefit,

1. ab 01.10.05 werden auf den stédtischen Friedhdfen als zusatzliche Bestattungsfor-
men ,,Aschestreufelder* und ,,pflegefreie Graber* eingefiihrt.

2. Haushaltsmittel in H6he von 5.370 € fiir die Herrichtung des Aschestreufeldes und
5.500 € fiir die erste Verlegung des Steinplattenbandes der pflegefreien Reihengraber
werden auBerplanmalig zur Verfligung gestellt. Die Deckung erfolgt durch Inan-
spruchnahme der allgemeinen Deckungsreserve.

3. die Ergénzung der Gebihrensatzung zum 01.10.2005 entsprechend den in der Sit-
zungsvorlage dargestellten Gebuhrenbedarfsberechnungen.”

Einwohnerfragestunde

Frau Ursula Probst, Regerstr. 6, Hilden — Ersatzpflanzungen Schalbruch

Frau Ursula Probst fragte danach, wann die Ersatzpflanzungen fur die widerrechtlich geféallten Bau-
me im Bereich Schalbruch vorgenommen wiirden.

Bgm. Scheib sicherte zu, ihr diese Antwort schriftlich zukommen zu lassen.




d)

11. Nachtragssatzung vom zur Gebuhrensatzung fir die Friedhtfe der Stadt Hilden
- (Friedhofsgebiihrensatzung) vom 20.06.1996 — SV 60/015

Ohne Aussprache fasste der Rat mit 40 Ja-Stimmen gegen 4 Nein-Stimmen folgenden Be-
schluss:

,Der Rat der Stadt Hilden beschlieBt nach VVorberatung durch die Kleine Geblihrenkommis-
sion:

Die der SV als Anlage in vollem Wortlaut vorliegende 11. Nachtragssatzung zur Gebiih-
rensatzung fur die Friedh6fe der Stadt Hilden — Friedhofsgebihrensatzung — wird hiermit un-
ter der Mal3gabe beschlossen, dass in § 1 die mit der Sitzungsvorlage Nr. IV-68-007 Erweite-
rung der Bestattungsmdglichkeiten auf den Hildener Friedhdfen flr das Haushaltsjahr 2005
beschlossenen und festgesetzten Geblihrensatze zu tibernehmen sind.

Der Burgermeister wird beauftragt, das Weitere zu veranlassen.*
Die 11. Nachtragssatzung zur Gebiihrensatzung fur die Friedhdfe der Stadt Hilden — Fried-

hofsgebiihrensatzung — ist der Niederschrift als Anlage 1 beigefiigt und somit Bestandteil der
Niederschrift.

3. Nachtragssatzung vom ... zur Satzung fiir die Friedhofe der Stadt Hilden
vom 20.06.1996 — SV 60/016

Ohne Aussprache fasste der Rat mit 42 Ja-Stimmen gegen 2 Nein-Stimmen folgenden Be-
schluss:

»Der Rat der Stadt Hilden beschlief3t nach Vorberatung in der Kleinen Geblihrenkommissi-
on:

Die in vollem Wortlaut vorliegende 3. Nachtragssatzung zur Satzung fir die Friedhofe der
Stadt Hilden vom 20.06.1996 (Anlage zur SV) wird hiermit beschlossen.

Der Burgermeister wird beauftragt, das Weitere zu veranlassen.*

Die 3. Nachtragssatzung zur Satzung fiir die Friedhofe ist der Niederschrift als Anlage 2
beigefligt und somit Bestandteil der Niederschrift.

25. Nachtragssatzung vom ... zur Satzung Uber Gebuhren fiir die Entwasserung
der Grundstiicke im Stadtgebiet Hilden vom 10.12.1981 — SV 60/014

Rm. Joseph/FDP erklarte, dass seine Fraktion nach wie vor gegen die Regenwassergebiihr
sei. Da es aber ein Gerichtsurteil gabe, welches die Stadte hierzu verpflichtet, werde sich sei-
ne Fraktion dem Beschlussvorschlag enthalten.

Ohne weitere Aussprache fasste der Rat mit 41 Ja-Stimmen und 3 Enthaltungen folgenden
Beschluss:

,,Der Rat der Stadt Hilden beschlief3t:
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f)

Die in vollem Wortlaut vorliegende 25. Nachtragssatzung zur Satzung iiber Gebiihren fiir die
Entwaésserung der Grundstiicke im Stadtgebiet Hilden vom 10.12.1981 wird hiermit be-
schlossen.

Der Burgermeister wird beauftragt, das Weitere zu veranlassen.*
Die 25. Nachtragssatzung zur Satzung Uber Gebihren fur die Entwésserung der Grundstu-

cke im Stadtgebiet Hilden ist der Niederschrift als Anlage 3 beigefiigt und somit Bestandteil
der Niederschrift.

Neufassung der StraBenbaubeitragssatzung geméal § 8 Kommunalabgabengesetz NW
- SV 60/013

Rm. Bartel/Griine fiihrte aus, dass die Sitzungsvorlage im Hinblick auf die vorgesehenen
Steigerungsraten bei den Strallenbaubeitragsbemessungen um bis zu 400 % einige Brisanz
enthielte. Dies bedeute teilweise eine enorme zusétzliche Belastung fiir die Betroffenen. Zu-
gegebenermalien sei der Standard der StraRenausbauten in Hilden recht hoch, eine zu hohe
Beteiligung der Birger an den Kosten sei aber durchaus geeignet, die Akzeptanz beim Biir-
ger fur diese MaRnahmen zu gefahrden. Er halte es flr angebracht, hieriiber noch einmal
nachzudenken und vor allem konkrete Fallzahlen zu benennen.

Rm. Horzella/dUH schloss sich diesen Ausfiihrungen grundsétzlich an und verwies dartiber
hinaus auf die erst in der letzten Sitzung erfolgte Grundsteueranhebung. Auch er halte eine
moderate Erhohung flr besser und beantrage eine Vertagung und Rickverweisung an den
Stadtentwicklungsausschuss.

Auch die Rm. Welke/FDP, Burchartz/FDP und Reffgen/BA kritisierten die teilweise enor-
men Steigerungsraten sowohl im Hinblick auf die Gesamtbelastung der Birgerinnen und
Burger wie auch zumindest teilweise im Hinblick auf die ihrer Auffassung nach teilweise
ungerechte Kostenbeteiligung.

Beig. Rech entgegnete, dass bei einer StraRenerneuerung einerseits die Wertsteigerung zu be-
riicksichtigen sei, andererseits die Gemeinde auch verpflichtet ist, sich zu refinanzieren.
Wenn hier auf eine Refinanzierung tUber Beitrage verzichtet wirde, musste dies aus den all-
gemeinen Steuereinnahmen erfolgen.

Rm. Alkenings/SPD verwies darauf, dass die unterschiedliche Nutzung der Straflen durch
unterschiedliche Prozentsatze berlicksichtigt werde und aus diesem Grund die Gebiihrensétze
angemessen und gerecht wéren und verwies auch noch mal darauf, dass der Gesetzgeber ver-
lange, dass die Kosten in erster Linie auf die Nutzer umzulegen seien und nicht durch allge-
meine Steuern finanziert werden sollen.

Nach einer weiteren kurzen Aussprache lehnte der Rat den Antrag von Rm. Horzella/dUH
auf Rickverweisung und Neuberatung im Stadtentwicklungsausschuss und im Haupt- und
Finanzausschuss mit 11 Ja-Stimmen gegen 33 Nein-Stimmen ab.

Sodann beschloss der Rat mit 33 Ja-Stimmen gegen 11 Nein-Stimmen folgenden Beschluss:

,Der Rat der Stadt Hilden beschlieBt nach Vorberatung durch den Stadtentwicklungsaus-
schuss:
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Die in vollem Wortlaut vorliegende Satzung tber die Erhebung von Beitragen nach
8 8 KAG NW fir straBenbauliche Malnahmen der Stadt Hilden (StraBenbaubeitrags-
satzung) — Anlage 4 der SV — wird hiermit beschlossen.

Der Burgermeister wird beauftragt, das Weitere zu veranlassen.*

Die Satzung Uber die Erhebung von Beitrdgen nach § 8 KAG NW flr stralenbauliche
MafRnahmen der Stadt Hilden (Stral’enbaubeitragssatzung)ist der Niederschrift als An-

lage 4 beigefligt und somit Bestandteil der Niederschrift.

9)

Abrechnung der ErschlieBungsanlage Pungshausstrale, Teilstiick von Griinstralie bis Eisen-

bahn;

I Kostenspaltungsbeschluss

Il. Satzung der Stadt Hilden Uber die Festlegung der Merkmale der endgdiltigen Herstel-
lung der ErschlieBungsanlage Pungshausstralle, Teilstlick von Griinstrae bis Eisen-
bahn

Il Bildung eines Abrechnungsgebietes sowie Beschluss (iber die endgultige Herstellung
der ErschlieBungsanlage Pungshausstrafle, Teilstlick von Griinstral3e bis Eisenbahn —
SV 60/017

Ohne Aussprache fasste der Rat einstimmig folgenden Beschluss:
,Der Rat der Stadt Hilden beschlieBt nach Vorberatung im Stadtentwicklungs-ausschuss:

I Gemé&R § 130 Abs. 2 des Baugesetzbuches (BauGB) wird der beitragsféhige Er-
schlieBungsaufwand fir die StraBe PungshausstralRe, Teilstliick von Griinstrale bis
Eisenbahn, im Wege der Kostenspaltung mit Ausnahme der Teileinrichtung Grund-
erwerb, ermittelt und abgerechnet.

Il. Die im vollen Wortlaut vorliegende Satzung der Stadt Hilden Gber die Festlegung
der Merkmale der endgultigen Herstellung der Erschlieungsanlage Pungshausstra-
Re, Teilstlick von Grinstrale bis Eisenbahn, (Anlage 1) wird hiermit beschlossen.

Il Alle von der ErschlieBungsanlage erschlossenen Grundstiicke bilden geméaR
8 5 der ErschlieBungsbeitragssatzung der Stadt Hilden vom 07.11.1988 in der zurzeit
gultigen Fassung das Abrechnungsgebiet.
Die vor bezeichnete Erschliefungsanlage ist - mit Ausnahme der Teileinrichtung
Grunderwerb - endgiiltig hergestellt.
Sie entspricht den Merkmalen des § 1 der zuvor unter Il. benannten Satzung der
Stadt Hilden tiber die Festlegung der Merkmale der endgultigen Herstellung.

Vorstehender Beschluss sowie die der Beitragspflicht unterliegenden Grundstiicke (8
133 Abs. 1 Baugesetzbuch) sind 6ffentlich bekannt zu machen.

Der Burgermeister wird beauftragt, das Weitere zu veranlassen.*
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h)

Festlegung des GebiihrenmaRstabs fiir die Niederschlagswassergebiihr — SV 20/027

Rm. Weinrich/BA erklérte, er sei nicht in der Lage den Beschlussvorschlag in allen Teilen
zum jetzigen Zeitpunkt nachzuvollziehen und schlug vor, lediglich Ziffer 2, die Buchstaben
a) bis ¢), zur Beschlussfassung zu stellen.

Rm. Dr. Bommermann/CDU erkléarte, auch seine Fraktion sdhe sich derzeit nicht in der La-
ge, Uber eine Satzung abzustimmen und verwies darauf, dass am 17.08.2005 eine Informati-
onsveranstaltung zu dieser Thematik vorgesehen sei. Seiner Auffassung nach sollte dieser
Termin erst abgewartet werden. Bis dahin sollten die Regelungen zur Ubertragung der
Nachweispflicht auf den Birger, die Bezahlung des Gutachtens in jedem Fall durch den Biir-
ger und eine grundsatzliche 50%ige Heranziehung des Burgers, auch wenn er den Kanal
Uberhaupt nicht benutzt, rechtlich geprift werden. Er beantrage daher eine Vertagung der
Sitzungsvorlage im Ganzen auf die néchste Sitzung des Haupt- und Finanzausschusses.

1. Beig. Thiele warnte ausdriicklich davor, die Sitzungsvorlage heute nicht zu beschliel3en,
da ansonsten der Zeitplan mit dem vorgesehenen In-Kraft-Treten der Satzung zum
01.01.2006 nicht haltbar sei. Die Regelungen basieren auf Erfahrungen aus anderen Stadten,
in denen sich diese bereits als ,,gerichtsfest* herausgestellt hatten. Die Dinge, die Dr. Bom-
mermann/CDU angesprochen habe, kdnnten im weiteren Verfahren unabhéngig davon noch
geprift und gedndert werden. Wichtig sei es jetzt jedoch, einen Gebiihrenmalistab festzule-
gen, damit weitergearbeitet werden koénne.

Rm. Dr. Bommermann/CDU schlug daraufhin vor, den letzten Absatz der Ziffer 2 und die
Ziffer 3 des Beschlussvorschlages heute nicht zu beschliel3en.

Nach einer weiteren ausfiihrlichen Diskussion, an der sich die Rm. Horzella/dUH, Bur-
chartz/FDP, Alkenings/SPD, Weinrich/BA, Vogel/Griine und Kleuser/CDU beteiligten und
nach einer sich anschlieBenden Sitzungsunterbrechung von 18.30 Uhr bis 18.45 Uhr fasste
der Rat mit 41 Ja-Stimmen und 3 Enthaltungen folgenden Beschluss (mit Anderung):

,,Der Rat der Stadt Hilden beschlieft:

Zwecks Einflihrung der gesplitteten Kanalbenutzungsgebiihr zum 01.01.2006 wird folgender
GeblhrenmaRstab fur die Erhebung der Niederschlagswassergebihr festgelegt:

GebilihrenmaRstab (Niederschlagswasser)

Q Die Abwassergebihr fir die Niederschlagswasserbeseitigung (Niederschlags-
wassergebiihr) wird nach der bebauten und/oder befestigten Grundstiicksflache be-
messen, von der aus Niederschlagswasser leitungsgebunden oder nicht leitungsge-
bunden in die 6ffentliche Abwasseranlage gelangen kann. Zu den bebauten und/oder
befestigten Grundstiicksflachen zéhlen auch Gebdudelberstdnde (z.B. Arkaden,
Dachiiberstande), die Uber die Grundstiicksgrenze hinausgehen. Eine nicht leitungs-
gebundene Zuleitung liegt insbesondere vor, wenn Niederschlagswasser von bebau-
ten und/oder befestigten Flachen oberirdisch aufgrund des Gefalles in die 6ffentliche
Abwasseranlage gelangen kann. Berechnungseinheit fiir die Niederschlagswasserge-
biihr ist die Quadratmeter-zahl (m?) der vorgenannten Grundstiicksflache.

2 Grundstucksflachen nach Absatz 1 werden in drei Klassen eingeteilt:

a) Klasse 1 (Wasserundurchlassige Flachen, insbesondere Asphalt, Beton,
Pflaster, Verbundsteine, Normaldacher (Déacher, die keine Griindacher
sind)),
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b) Klasse 2 (eingeschrankt wasserdurchlassige Flachen, insbesondere Schotter,
Kies, Splitt, Rasengittersteine, Rasenfugenpflaster, Porenpflaster, Beton-
pflaster mit Sickerfugen),

C) Klasse 3 (Griindacher — Dachflachen mit einer dauerhaft geschlossenen
Pflanzendecke, die dauerhaft einen verzdgerten oder verringerten Abfluss
des Niederschlagswassers bewirken).

Die Nachweispflicht flr die eingeschrankte Wasserdurchléssigkeit bzw. Wasserriick-
halteféahigkeit der Grundstiicksflachen nach den Klassen 2 oder 3 liegt beim Gebiih-

renpfllchtlgen—Beaehen—AWid—%FdepEmemm%demeekae—Kla%eﬁ

Der Rat der Stadt erklart seine Bereitschaft bei der Festlegung des spateren

GebUhrenmaBstabes bei den Klassen 2 und 3 einen Abschlag vorzusehen.

®)

Wenn der Gebuhrenpflichtige auf seinem Grundstiick Niederschlagswasser, das von
bebauten und/oder befestigten Grundstiicksflachen nach § 4 Abs. 1 dieser Satzung
abflieRt, in einer Regenwasserriickhalteanlage (z.B. einer Zisterne) oder einer
Brauchwasseranlage sammelt, die mit einem (Not-)Uberlauf an die 6ffentliche Ab-
wasseranlage angeschlossen sind und deren Riickhaltevolumen eine Mindestgrofie
von 30 Litern Niederschlagswasser pro gm dieser bebauten und/oder befestigten
Grundstucksflachen aufweist, werden auf Antrag des Gebiihrenpflichtigen nur 70 %
dieser Grundstucksflachen als gebuhrenpflichtig veranlagt. Voraussetzung fiir die
Anwendung der vorgenannten Regelung ist, dass das Speichervolumen der Anlage
mindestens 3 Kubikmeter betragt. Befinden sich auf dem Grundstiick des Gebuihren-
pflichtigen mehrere Anlagen, sind die jeweiligen Speichervolumina zur Berechnung
des erforderlichen Mindestvolumens zu addieren.

Bau- und Planungsangelegenheiten

a)

Bebauungsplan Nr. 7A, 4. Anderung fiir den Bereich Hummelster StraRe/Hochdahler Strafe;

hier:

1. Abhandlung der Anregungen aus der 6ffentlichen Auslegung
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2. Satzungsbeschluss — SV 61/051

An der Beratung und Beschlussfassung zu diesem Tagesordnungspunkt nahm Rm. Dr.
Bommermann/CDU nicht teil.

Rm. Horzella/dUH erkléarte, seine Fraktion sei grundsatzlich fiir die Errichtung eines Senio-
renheimes an dieser Stelle, werde aber den Beschlussvorschlag dennoch nicht mittragen, da
ein verniinftiger Ausgleich mit den anliegenden Birgern nicht getroffen wurde.

Nach Auffassung von Rm. Weinrich/BA handelt es sich hierbei um eine reine Gefalligkeits-
planung fiir den Bautrager. Die Ansicht der Verwaltung, wonach eine Drehung des Baukor-
pers wie von einigen Betroffenen angeregt, angeblich nicht méglich sei, da sie mit unver-
tretbaren Planungsmehrkosten verbunden wére, halte er fur vordergrindig. In der Rechtspre-
chung werde die Ansicht klar vertreten, dass die Verwaltung fir alle alternativen Planungs-
mdoglichkeiten offen sein miisse. Dagegen sei hier offensichtlich nicht ergebnisoffen geplant
und damit gegen geltendes Recht verstoRen worden.

Rm. Alkenings/SPD erwiderte hierauf, dass nach Auffassung ihrer Fraktion die Anregungen
und Bedenken der Anlieger ausreichend abgehandelt wurden. Im Vergleich zu der vorheri-
gen Planung der Klinik sei der Baukdrper nicht nur nicht groRer, sondern teilweise sogar
niedriger als die gegentiberliegenden Gebdude. Darlber hinaus stelle sich die Verkehrssitua-
tion gegentber den urspriinglichen Planungen der Tagesklinik deutlich besser flr die Anlie-
ger dar. Auch der Abstand zu den Grundstiicksgrenzen sei lediglich im nordgstlichen Be-
reich etwas geringer als in der urspriinglichen Planung. Fir Klagen aus diesem Bereich hatte
sie durchaus Verstandnis. Alle anderen Anlieger hétten jedoch ausschlieBlich Vorteile.

Auch Rm. Kleuser/CDU vertrat die Auffassung, dass die Errichtung des Seniorenheimes ge-
genuber einer Klinik mit Tagesbetrieb eine erhebliche Verbesserung fir alle Anwohner dar-
stelle. Im Ubrigen sei hieriiber in der Sitzung der Infrastrukturgesellschaft eingehend disku-
tiert worden.

Ohne weitere Aussprache fasste der Rat mit 35 Ja-Stimmen gegen 8 Nein-Stimmen folgen-
den Beschluss:

»Der Rat der Stadt Hilden beschlieR3t nach Vorberatung im Stadtentwicklungsaussschuss
1. die vorgebrachten Anregungen aus der Offenlage wie folgt abzuhandeln:

1.1 Schreiben des Kreises Mettmann vom 06.04.05

Die Kreisverwaltung Mettmann bringt in ihrem Schreiben Anregungen sowohl aus
der Sicht des Umweltamtes als auch aus Sicht des Kreisgesundheitsamtes vor.
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Aus Sicht des Umweltamtes:

- Untere Landschaftsbehorde:

Der im Landschaftspflegerischen Fachbeitrag in der Tabelle 2 auf Seite 15 fir die
geplanten Gebaude genommene Biotyp ,,HY2" trifft auf eine geschlossene Bebau-
ung nicht zu. Hierfur sollte vielmehr der Biotyp ,,HN1, geschlossene Bebauung* an-
gewendet werden. Eine entsprechende Korrektur der Punktebilanz ist vorzunehmen.

Diese von der Unteren Landschaftsbehérde gemachte Anregung wurde ibernom-
men.

Beim Vergleich des Ausgangszustandes (linke Tabellenhéalfte mit dem Planungszu-
stand (rechte Tabellenhdlfte) ergibt sich jetzt zwar ein rechnerisches Defizit von 38
Punkten. Der Eingriff wird damit in dem Bebauungsplangebiet jedoch praktisch
vollstdndig ausgeglichen — insbesondere weil zu berlicksichtigen ist, dass aufgrund
der vollstandigen Niederschlagswasserversickerung im Gebdudebereich hier tatsach-
lich eine hohere Wertigkeit als ,,HN1, geschlossene Bebauung“ erreicht wird.

- Untere Wasserbehorde:

Es werden keine Anregungen vorgebracht.

- Untere Bodenschutzbehérde:

Es werden keine Anregungen vorgebracht.
Aus Sicht des Kreisgesundheitsamtes:

Zu den im B-Plan vorgenommenen Anderungen bei den Festsetzungen der passiven
SchallschutzmaBnahmen wird seitens des Kreisgesundheitsamtes folgendes ange-
merkt:

- Die R'w,res-Werte fiir die stdliche Westseite des dstlichen Geb&udetraktes
und die Sudseite des ostlichen Gebaudetraktes mussten 40 dB(A) bzw. 35
dB(A) betragen.

- Die nordliche Gebaudefront des westlichen Gebdudes an der Hochdahler
StralRe sollte mit einem R w,res-Wert = 40 dB(A) gekennzeichnet werden.

- Fur die Westfassade des eingeschossigen Anbaus ist ein R w,res-Wert = 35
dB(A) festzusetzen.

Diese vom Kreisgesundheitsamt gemachten Anregungen werden Gbernommen.

Zur Kenntnis genommen wird folgender Hinweis:

Da sich in allen Stockwerken der Geb&ude zur Hochdahler StralRe hin Schlafraume
befinden, sollte durch entsprechende Nebenbestimmungen im Bauantrag sicherge-
stellt werden, dass die im Bebauungsplan festgesetzten Anforderungen zum Schall-
schutz konkret umgesetzt werden. Das betrifft insbesondere Schallschutzfenster und
schallddmmende Liftungsanlagen zur Hochdahler Strafe hin.

Aus planungsrechtlicher Sicht:
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1.2

Der Bitte des Kreises Mettmann um Ergebnismitteilung nach Abwégung durch den
Rat der Stadt Hilden gem. 8 3(2) Satz 4 BauGB sowie um Bekanntgabe des Inkraft-
tretens des Bebauungsplanes wird zeitnah entsprochen.

Schreiben des BUND, Ortsgruppe Hilden vom 08.04.2005

In seiner Stellungnahme regt der B.U.N.D. zunéchst die Einstellung des Planverfah-
rens an. Dieser Anregung wird nicht gefolgt. Der Bau eines Seniorenpflegeheimes
liegt im offentlichen Interesse, da derartige Versorgungs- und Betreuungseinrichtun-
gen aufgrund eines immer groRer werdenden Anteils &lterer Menschen an der Ge-
samtbevolkerung notwendiger denn je sind.

Im weiteren Verlauf des Schreibens macht der B.U.N.D. zusétzliche Anregungen,
zu denen wie folgt Stellung genommen wird:

Zul.:

Das Bauvolumen des geplanten Seniorenpflegeheimes entspricht den Notwendigkei-
ten seiner Funktion, ohne dabei ,,erdriickend” oder eintdnig zu sein. Es wird sich um
einen modernen, zuriickhaltend gestalteten Baukorper handeln, dessen Dimensionen
in der nidheren Umgebung des Ofteren vorkommen. Dariiber hinaus ist die konkrete
Architektur nicht Gegenstand des Bauleitplanverfahrens.

Zu 2. bis 4.
Hierbei handelt es sich im Wesentlichen um Kommentare zu Plan-Details. Diese
werden zur Kenntnis genommen.

Zubs.:

Es ist nicht beabsichtigt, die AulRenanlagen des Seniorenpflegeheimes ausschlief3lich
mit heimischen Pflanzenarten zu gestalten, da es sich nicht um einen Naturgarten
handeln wird. Es wird sich lediglich um die AuBenanlagen eines innenstadtnahen
Pflegeheimes handeln, die keine funktionale Verbindung zu natirlichen oder natur-
nahen Flachen hat. Insofern stellen die Pflanzlisten im Bebauungsplan eine Band-
breite fir die spatere Gestaltung dar, in der durch einige nicht heimische Pflanzen
keine Einschrankung gesehen wird.

Zu 6.
Die Anregung wird zur Kenntnis genommen und an den Bauherren weitergegeben.
Im Bebauungsplan kann ein solches Thema nicht geregelt werden.

Zuf.:
Der Kommentar wird zur Kenntnis genommen.
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13

1.4

Schreiben Uwe & Natascha Soesters, Am Alten Sportplatz 5, Hilden vom
21.03.2005

Kritikpunkt ist u.a. die gegeniiber der 2. Bebauungsplananderung vorgenommene
geénderte Flachenaufteilung sowie der lange Bauriegel an der Ostseite des Geb&dude-
komplexes. Nach Auffassung der Verfasser sollte die Bebauung in Winkelform ent-
lang der Hochdahler StalRe und der HummelsterstraBBe erfolgen so wie beim B-Plan
Nr. 7A, 2.Anderung. Die Anzahl der geplanten Stellplatze wird ebenfalls als nicht
ausreichend angesehen.

Hierzu wird wie folgt Stellung genommen:

Der erwihnte Bebauungsplan Nr. 7A, 2.Anderung stammt aus dem Jahre 2002. Sein
Ziel war, fur die Neuansiedlung der ,,Klinik im Park* entsprechendes Planungsrecht
zu schaffen. Hierzu wurde ein komplettes férmliches Plananderungsverfahren
durchgefiihrt. Aus den verschiedensten Griinden ist das Vorhaben nicht zur Ausfiih-
rung gekommen.

Mit dem neuen Projekt eines Seniorenpflegeheimes entstand auch die Notwendig-
keit, neues Planungsrecht zu schaffen. Dies ist mit dem Verfahren zur 4. Anderung
beabsichtigt.

Jeder Bebauungsplan kann in einem entsprechenden Verfahren gedndert werden. Das
liegt innerhalb der Planungshoheit der Gemeinde.

Der vorliegende Bebauungsplan Nr. 7A, 4.Anderung bezieht sich wiederum auf ein
ganz bestimmtes Projekt, ist quasi darauf zugeschnitten.

Die Kritik der Verfasser wird zur Kenntnis genommen.

Das Bauvolumen des geplanten Seniorenpflegeheimes ergibt sich aus der Funktion.
Es wird sich um einen modernen, zurlickhaltend gestalteten Baukérper handeln, des-
sen Dimensionen in der niaheren Umgebung des Ofteren vorkommen (Tucherweg,
Zwirnerweg, Hummelster StraRe). Es wird in dem Geb&ude keine Beeintréchtigung
der Umgebung gesehen.

Dies gilt ebenfalls hinsichtlich der Stellplatzfrage. Der Stellplatznachweis richtet
sich nach den Anforderungen der Landesbauordnung. Fiir eventuelle Uberhange ste-
hen in der Umgebung Parkplétze im 6ffentlichen StraBenraum zur Verfligung.

Die Anregungen werden insgesamt zuriickgewiesen.

Schreiben Ursula Jessen, Am Alten Sportplatz 18, Hilden vom 06.04.2005

Die Anzahl der geplanten Stellplatze wird als nicht ausreichend angesehen.

Der Stellplatznachweis richtet sich nach den Anforderungen der Landesbauordnung.
Die notwendigen Pléatze werden entsprechend innerhalb des Gebaudes und auf dem
Gelédnde nachgewiesen. Fir eventuelle Uberhdnge stehen in der Umgebung Parkplat-
ze im offentlichen Stralenraum zur Verfligung.

Die Anregung wird zuriickgewiesen.
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15

Schreiben der Bewohner des Neubaugebietes Am Alten Sportplatz, Hilden vom
07.04.2005

Zu den von den Verfassern gemachten Anregungen wird wie folgt Stellung genom-
men:

Zul.und2.:

Der vorliegende Bebauungsplan Nr. 7A, 4.Anderung bezieht sich auf ein ganz be-
stimmtes Projekt und hat mit der Planung des Vorgéangerplanes (Nr. 7 A,
2.Anderung) nichts gemein. Das ergibt sich schon durch die neue Aufgabenstellung,
anstatt einer Klinik nunmehr an diese Stelle ein Seniorenpflegeheim zu errichten. Es
wird subjektive Kritik an der Architektur des geplanten Pflegeheimes gelibt ohne
dies mit objektiv nachvollziehbaren Argumenten zu stitzen.

Der lange ,,Bauriegel” an der Ostseite des Gebaudekomplexes ergibt sich, wie auch
das Bauvolumen des geplanten Seniorenpflegeheimes, aus der Funktion heraus. Eine
Drehung oder Spiegelung der Geb&ude oder eine Alternativplanung durch das beauf-
tragte Architekturbiro entbehrt nicht nur einer Veranlassung, sondern wirde auch zu
unvertretbaren Mehrkosten fuhren.

Es wird sich um einen modernen, zurlickhaltend gestalteten Baukdrper handeln, des-
sen Dimensionen in der naheren Umgebung des Ofteren vorkommen und wegen sei-
ner Architektur keinerlei Assoziationen mit dem KdF-Seebad Prora heraufbeschwo-
ren wird. Auch wenn diese Ausfiihrungen der Autoren evtl. ironisch gemeint sein
sollten, so sei darauf hingewiesen, dass es sich bei dem geplanten Pflegeheim in Hil-
den um L&ngen von max. 70 m handelt, wahrend das 0.g. KdF-Bad Prora sich ber
mehrere Kilometer die Kiiste entlang zielt. Der gewahlte Vergleich trifft also weder
formal noch inhaltlich.

Zu 3.:

Auch in der 4. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 7 A sind entlang der nérdlichen
und Ostlichen Grundstiicksgrenzen ausfihrliche Begriinungs-mafRnahmen vorgese-
hen. Hierdurch wird es im Laufe der Zeit einen deutlichen Sichtschutz zwischen dem
Pflegeheimgrundstiick und den Einfamilien-hausgrundstiicken geben. Es ist nicht er-
forderlich, an der Projektplanung fiir die ,,Klinik im Park* festzuhalten.

Zud4.:

Der Stellplatznachweis richtet sich nach den Anforderungen der Landesbauordnung.
Die notwendigen Stellplatze werden entsprechend innerhalb des Geb&udes (TG) und
auf dem Gelénde nachgewiesen (insgesamt 33). Die urspriinglich geplante Klinik-
Nutzung hatte mehr Kfz-Verkehr nach sich gezogen und auch einen héheren Stell-
platzbedarf erzeugt.

Zub.:

Es besteht kein Anlass zum Ausschluss herkdmmlicher Mobilfunkanlagen, da diese
nach allgemeiner Lesart keine Beeintrachtigung von Wohnnutzungen darstellen und
zudem bis zu einer Hohe von 8m ohnehin genehmigungsfrei sind.

Im weiteren Verlauf der Anregung wird ebenfalls eine Aussage zum Thema ,,Ver-
schattung seitens der Verwaltung eingefordert. Entsprechende Plane, aus denen
hervorgeht, dass durch die Baumalinahme keine Verschattungsprobleme fir die
ndrdlich und 6stlich angrenzenden Grundstiicke und Geb&ude entstehen, sind der
Vorlage beigefugt.

AbschlieBend ist anzumerken, dass viele Unterzeichner der Unterschriftenliste gar
nicht in unmittelbarer Nachbarschaft des geplanten Seniorenpflegeheimes ihre Ad-
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1.6

resse haben, sondern z.T. hundert Meter und mehr vom zukiinftigen Seniorenpflege-
heim entfernt leben. Eine Betroffenheit kann da kaum herbeikonstruiert werden.

Die Anregungen werden zuriickgewiesen.

Schreiben des Herrn D. Langensiepen, Am Alten Sportplatz 20, Hilden vom
05.04.2005

Zu den von dem Verfasser gemachten Anregungen wird wie folgt Stellung genom-
men:

Zu 1

Der Ist- Zustand des Bebauungsplangebietes stellt einen Sportplatz mit Intensivrasen
und kleineren befestigten Flachen dar. Zur Kompensierung der geplanten BaumaR-
nahme sind entsprechende AusgleichmalRnahmen erforderlich.

Die im Bebauungsplan Nr. 7a, 4. Anderung ausgewiesenen Ausgleichsflachen basie-
ren auf der Grundlage des Landschaftspflegerischen Fachbeitrages zum Bebauungs-
plan Nr. 7a, 2. Anderung.

U.a. wird im Nordostbereich des uberplanten Gebietes entlang der ndrdlichen
Grundstiicksgrenze eine mind. 3 m breite und entlang der Ostlichen Grundstiicks-
grenze eine mind. 4 m breite freiwachsende Feldgehdlzhecke auf mind. 409 m2 Fla-
che angepflanzt. Dies geschieht u.a. auch zum Schutz der vorhandenen neuen Be-
bauung. Dazu kommen die sonstigen Elemente der AuRenanlagengestaltung, so dass
das Pflegeheim insgesamt stark eingegriint sein wird.

Zu 2. und 3.

Form und Gestalt des geplanten Seniorenpflegeheimes ergeben sich aus der Funkti-
on. Es wird sich um einen modernen, zurlickhaltend gestalteten Baukdrper handeln,
dessen Dimensionen in der niheren Umgebung des Ofteren vorkommen (Tucher-
weg, Zwirnerweg, Hummelster Stral3e). Es wird in dem Gebdude keine Beeintrachti-
gung der Umgebung gesehen.

Zu 4.

Die Ausweisung von Raumlichkeiten fir Demenzkranke ist nicht Gegenstand dieses
Bauleitplanverfahrens. Da es sich in diesem Fall um den Bau eines Seniorenpflege-
heimes handelt, sind Einrichtungen dieser Art nicht nur zuldssig, sondern sicherlich
auch erforderlich. Eine Begriindung, warum am Standort keine pflegebedirftigen
Menschen wohnen sollen, wird nicht gegeben. Insofern muss auf die Anregung auch
nicht weiter eingegangen werden.

Zub.:
Der Eingriff kann sowohl rechnerisch als auch verbal-argumentativ im Plangebiet
selbst ausgeglichen werden.

Zu 6.

Die vom Verfasser angefilhrten Larmbelastungen durch die A3 und A46 liegen au-
Rerhalb der Zustandigkeit der Stadt Hilden. Es handelt sich hierbei um allgemeine
Vorbelastungen, da die angesprochenen Autobahnen seit Jahrzehnten vorhanden
sind. Das hier zur Diskussion stehende Bauvorhaben selbst 16st keinerlei Larmbelas-
tungen aus.

Zu’.:

Die Frage, wie die AuBenanlagen des Projektes der Funktion des Seniorenpflege-
heimes zugeordnet werden, ist nicht Gegenstand des Bauleitplan-Verfahrens. Jedoch
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b)

kann davon ausgegangen werden, dass die Flachen sowohl Zier- als auch Aufent-
haltsfunktionen haben werden, die den Anspriichen von Betreiber und Bewohner
entsprechen.

Zu 8.
Fur eine Verbreiterung des Gehweges wird keine Veranlassung gesehen.

Zu 9.
Die Trafostation ist im Bebauungsplan nur nachrichtlich ausgewiesen. Alles Weitere
richtet sich nach den Vereinbarungen zwischen Stadtwerken und Betreiber/Bauherr.

Zu 10.

Der groBte Teil der notwendigen Stellplatze wird innerhalb einer Tiefgarage unter-
gebracht werden. Die oberirdischen Stellplatze machen also nur einen kleinen Teil
der Gesamtanlage aus. Diese Platze sind zudem direkt an der HummelsterstralRe an-
geordnet, so dass langere Umfahrten nicht zu erwarten sind. Es wird in diesen Plat-
zen kein ,,Unruheherd” fur die Bebauung der Stral3e ,,Am Alten Sportplatz“ gesehen.

Die Anregungen werden insgesamt zuriickgewiesen.

2. Die 4. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 7 A gemaR §§ 7 und 41 der Gemein-

deordnung NW  vom 14.07. 1994 (GV NW S. 666) in der zzt. gultigen Fassung
sowie des § 10 Baugesetzbuch (BauGB) vom 27. 08. 1997 (BGBI. S. 2141) in der
vor dem 20.07.2004 geltenden Fassung unter Berticksichtigung der stattgegebe-
nen Anregungen als Satzung.

Das Plangebiet liegt im Eckbereich der Hochdahler Stralle und der Hummelsterstra-
Re und beinhaltet die Flurstucke 1521, 1526, 1527, 727, 728, 2029 und teilweise die
Flurstiicke 1528, 722, 1303 und 1927 in Flur 48 der Gemarkung Hilden.

Dem Satzungsbeschluss liegt die Entscheidungsbegriindung vom 20.04.2005
zugrunde.

Bebauungsplan Nr. 211 fiir den Bereich Zur Verlach / Eschenweg;
hier:  Beschluss zur Einstellung des Planaufstellungsverfahrens — SV 61/052

Rm. Helikum/CDU erklarte, seine Fraktion werde gegen die Einstellung des Planverfahrens
stimmen, da sie noch eine letzte Mdglichkeit zur Einigung zwischen den Betroffenen genutzt
haben wollten.

Rm. Alkenings/SPD verwies dagegen darauf, dass der Bebauungsplan seit 1994 diskutiert
wirde und diverse Versuche gestartet wurden, eine Einigung herbeizufiihren. Letztmalig sei
dies im vergangenen Jahr erfolgt.

Rm. Helikum/CDU verwies jedoch nochmals darauf, dass es noch eine Méglichkeit gegeben
héatte, die nicht mehr offen gelegt wurde. Diese letzte Mdglichkeit hétte seine Fraktion gerne
noch einmal ausgelotet gewusst. Er beantrage daher eine Rlckverweisung der Vorlage an
den Stadtentwicklungsausschuss.

Der Ruckverweisungsantrag wurde mit 20 Ja-Stimmen gegen 24 Nein-Stimmen abgelehnt.

Ohne weitere Aussprache fasste der Rat dann mit 24 Ja-Stimmen gegen 20 Nein-Stimmen
folgenden Beschluss:
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c)

,Der Rat der Stadt Hilden beschieBt nach Vorberatung im Stadtentwicklungs-ausschuss die
Aufhebung des Aufstellungsbeschlusses flir den Bebauungsplan Nr. 211 vom 21.04.1993.

Das Plangebiet umfasst den Bereich zwischen der Stralle Zur Verlach, der éstlichen Grenzen
der Flurstiicke 1843, 1844 und ihre geradlinige Verlangerung bis zum Eschenweg, 1846,
1667, 1668, 1758, 1759 in Flur 64, dem Eschenweg und den westlichen Grenzen der
Flurstlicke 512 und 1646 in Flur 64.“

Neugestaltung ,,Alter Markt";
hier: Variantendarstellung und Festlegung der weiteren VVorgehensweise — SV 66/025

Beig. Rech teilte mit, dass im Stadtentwicklungsausschuss alternativ abgestimmt wurde. Flr
die Alternative 1 hétten sich 3 Ja-Stimmen ergeben, flr die Alternative 2 15 Ja-Stimmen.
Ein Mitglied des Ausschusses habe sich grundsatzlich gegen die vorgestellten Alternativen
ausgesprochen. In den Beschlussvorschlag eingeflossen sei ein Antrag der CDU, wonach
auch die angrenzende Flache der FulRgangerzone in die Planung mit einbezogen werden soll-
te.

Rm. Welke/FDP erklarte, seine Fraktion habe fiir die Variante 1 gestimmt, da dies die finan-
ziell gunstigere Losung sei.

Rm. Reffgen/BA erklarte, auch seine Fraktion spreche sich fur die Variante 1 im Beschluss-
vorschlag aus und verwies darauf, dass das Planverfahren in den Jahren 2003/2004 mit dem
Auftrag an die Verwaltung beendet wurde, etwas kleiner zu planen.

Auf entsprechende Ausfiihrungen von Rm. Horzella/dUH, der sich grundsétzlich fiir die Va-
riante 2 aussprach, erwiderte Rm. Alkenings/SPD, das heute lediglich der Beschluss zur
Vorentwurfsplanung gefasst wirde. Einzelheiten hinsichtlich des zu verlegenden Pflasters,
der Schaltkésten etc. wiirden spater erfolgen. Hinsichtlich seiner Forderung nach einer Eini-
gung mit der Ev. Kirchengemeinde verwies sie darauf, dass ein entsprechender Auftrag be-
reits durch den Stadtentwicklungsausschuss erfolgte.

Rm. Horzella/dUH ergénzte seine Ausfiihrungen darum, dass die Variante 2 zwar mehr Kos-
ten gegentiber der Variante 1 verursachten, aber hinsichtlich der Situation des Straengefal-
les fiir die Nutzer der FulRgangerzone sicherer sei.

Rm. Vogel/Griine verwies darauf, dass nach Aussagen der Burger diese mit dem Alten
Markt durchaus zufrieden seien und lediglich eine Entrimpelung, neues Pflaster und die
Anbringung von Sitzmdglichkeiten forderten. Insofern seien weder Variante 1 noch die Va-
riante 2 notwendig.

Nach einer weiteren kurzen Aussprache lieR der Vorsitzende, Bgm. Scheib, wie im Stadt-
entwicklungsausschuss alternativ abstimmen:

fir die Variante 1 7 Ja-Stimmen, 2 Nein-Stimmen
fir die Variante 2 35 Ja-Stimmen, 2 Nein-Stimmen

Damit fasste der Rat folgenden Beschluss:
,Die Verwaltung wird beauftragt, auf der Basis der Grundziige der Vorentwurfsgrundlage
Variante 3a aus 2003 in der Plangebietsausdehnung nach Variante C (s. Anlage 4 der SV,

Beschrénkung auf die jetzige Platzflache) § 10 Unterlagen zu erarbeiten. Hierzu notwendige
Planungskosten (ca. 35.000€) sind uberplanmalig bereitzustellen.
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d)

Die Platzplanung beinhaltet auch eine Realisierungsoption aus den Rahmenplanungen des
Licht- und City-Konzeptes in Bezug auf Beleuchtung, Mdblierung, Wegweisung etc. und die
Verlagerung der Schaltschrénke im Bereich Axlerhof (Vitrinenteilabbruch).

Die Verwaltung wird beauftragt, ein mit den Hauptnutzern und Anliegern abgestimmten
Bauzeitplan zu erarbeiten. Dieser soll eine Realisierung der Gesamtmalinahme in 2007 ge-
wahrleisten*.

Bebauungsplan Nr. 2, 4. Anderung fiir den Bereich Riisternweg / Ulmenweg;
hier: 1. Abhandlung der Stellungnahmen der Tréager 6ffentlicher Belange
2. Beschluss zur 6ffentlichen Auslegung — SV 61/057

Auf entsprechende Nachfrage der Rm. Weinrich/BA und Reffgen/BA erklarte Beig. Rech
dass die Frage, welche Flachen zum Ausgleich herangezogen werden sollten, im weiteren
Verfahren diskutiert wiirde, der Ausgleich aber in jedem Fall in Hilden erfolgen werde.

Ohne weitere Aussprache fasste der Rat mit 42 Ja-Stimmen gegen 2 Nein-Stimmen folgen-
den Beschluss:

,Der Rat der Stadt Hilden beschlieBt nach Vorberatung im Stadtentwicklungs-ausschuss,
1. die Stellungnahmen aus der vorgezogenen Beteiligung der Behdrden und sonstiger
Tréger offentlicher Belange wie folgt abzuhandeln:

1.1 Schreiben der Kreisverwaltung Mettmann vom 25. April 2005:

- Untere Landschaftsbehérde:

Eingriffsregelung: die Planung bedingt Eingriffe in Natur und Landschaft, fur deren
Kompensation eine Ermittlung und Bewertung der zu erwartenden Eingriffe erarbei-
tet wird.

Dieser Anregung wird ohnehin Folge geleistet, da ein ,Landschaftspflege-rischer
Fachbeitrag” erarbeitet wurde, dessen Inhalt in den Bebauungsplan und die Begriin-
dung eingearbeitet wurde.

- Untere Wasserbehorde: keine Anregungen

- Untere Bodenschutzbehorde: keine Anregungen

- Kreisgesundheitsamt: keine Anregungen

- aus planungsrechtlicher Sicht: Die Planungsmalihahme entspricht
den derzeitigen FNP- Darstellungen der Stadt Hilden.

1.2 Schreiben der BUND-Ortsgruppe Hilden vom 22.April 2005

Der BUND widerspricht der Verdichtung, die mit der 4. Anderung zum Bebauungs-
plan Nr.2 beabsichtigt ist, und ist u.a. der Meinung, ,,Hilden als dichtestbesiedelte
Stadt im dichtestbesiedelten Kreis Deutschlands brauche solche Ausgleichsbereiche
mit geringer Dichte, um auch diese Art des Wohnens ohne extreme Dichte mdglich
zu machen®.

Eine objektive Wertung der Situation jetzt und nach der Planung sei aber erst mit

dem Landschaftspflegerischen Fachbeitrag mdglich. Insofern handele es sich hier um
eine vorlaufige Stellungnahme.
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Die Stellungnahme ist nach Aussage des BUND vorlaufig, bis der Landschaftspfle-
gerische Fachbeitrag vorliegt. Da dieser aber in den Entwurf eingearbeitet wird, der
zur Offentlichen Auslegung gem. § 3 (2) BauGB vorgesehen ist, besteht dann die
Maoglichkeit einer endgltigen Stellungnahme.

Wo es um generelle Bedenken gegen eine Verdichtung des Plangebietes geht, steht
die Meinung des BUND dem Aufstellungsbeschluss des Stadtentwicklungsausschus-
ses der Stadt Hilden vom 7.7.2004 entgegen, mit dem ,,eine vertragliche Verdichtung
der Wohnnutzung erméglicht werden* soll. Im Ubrigen bleiben selbst nach Realisie-
rung der moglichen Neubauten im Plangebiet relativ groe Grundstiicke fur freiste-
hende Einfamilienhduser erhalten, und das Plangebiet veréndert seinen Charakter
nicht.

Die Anregung wird zuriickgewiesen.

die 6ffentliche Auslegung des Bebauungsplanes Nr. 2, 4.Anderung gemaf § 3 Abs. 2
Baugesetzbuch (BauGB) vom 27.8.1997 (BGBI. | S. 2141) in der bis zum
20.07.2004 gultigen Fassung.

Das Plangebiet liegt im Sitden der Stadt Hilden zwischen Rusternweg und Ulmen-
weg.

Es wird begrenzt im Westen durch den Ulmenweg, im Norden durch die Griinanlage
entlang des Kniebaches, im Osten durch die 6stlichen Grenzen der Flurstiicke 470,
471, 202 und 162 (alle in Flur 21 der Gemarkung Hilden) sowie im Stiden durch den
Kastanienweg.

Mit der 4. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 2 soll eine vertragliche Verdichtung
der Wohnnutzung ermdglicht werden.

Dem Offenlagebeschluss liegt die Begriindung vom 07.06.2005 zugrunde.*
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5.

Antrage

a)

Volkshochschule Hilden-Haan; Zukunft der berufsqualifizierenden Manahmen im Zweck-

verband

hier:  Antrag zur Tagesordnung der BA-Fraktion vom 30.05.2005, Sachstands-bericht —
SV 01/039;

Der Vorsitzende, Bgm. Scheib, verwies auf die zu diesem Tagesordnungspunkt vorgelegte
Tischvorlage. Auf die AuBerung von Rm. Welke/FDP, nach Auffassung seiner Fraktion soll-
ten die Berufsqualifizierungsmallnahmen in jedem Falle weitergefiihrt werden, entgegnete
Bam. Scheib, dass diese Frage keine Angelegenheit des Rates sei, sondern in der Verbands-
versammlung des Zweckverbandes entschieden werden mdisse.

Rm. Weinrich/BA entgegnete hierauf, dass er dieses Thema nicht zum Gegenstand der Bera-
tung im Rat gemacht hatte, wenn Rm. Alkenings/SPD die Berufsqualifizierungsmalinahmen
nicht in ihrer Haushaltsrede angesprochen hétte. Dariiber hinaus miisse auch der Rat jeweils
Uber die Hohe der Umlage fir den Zweckverband beschlieRen. Insofern sei dies letztlich
doch eine Angelegenheit, die auch den Rat anginge.

Nach weiteren AuBerungen von Rm. Horzella/dUH und Rm. Dahm-Korte/BA beantragte
Rm. Kleuser/CDU Schluss der Aussprache, da dies auch seiner Auffassung nach nicht An-
gelegenheit des Rates sei.

Der Antrag wurde mit 20 Ja-Stimmen gegen 24 Nein-Stimmen abgelehnt.

Rm. Alkenings/SPD erlduterte daraufhin noch einmal die Beweggriinde ihrer Fraktion, Kri-

tik an den BerufsqualifizierungsmalRnahmen zu wiederholen. Hintergrund sei die wiederhol-
te Forderung ihrer Fraktion nach Kostentransparenz bei den Berufsqualifizierungsmalinah-
men. Diese Kostentransparenz wére auch durch die heute als Mitteilung vorgelegte Sit-
zungsvorlage der Volkshochschule zu den Berufsqualifizierungsmanahmen, die in der
morgigen Sitzung der Zweckverbandsversammlung behandelt werde, nicht hergestellt. Eine
Entscheidung Uber die Fortfiihrung der Berufsqualifizierungsmalinahmen solle erst nach ei-
ner vorgelegten Kosten- und Leistungsrechnung erfolgen. Aus dem Grunde werde ihre Frak-
tion diese Sitzungsvorlage in der Zweckverbandsversammlung ablehnen.

Fir Rm. Bartel/Griine besteht im Augenblick kein Handlungsbedarf, da nach Einschatzung
seiner Fraktion keine Gefahr im Verzuge vorlage. Letztendlich gelte der Beschluss der Ver-
bandsversammlung des Zweckverbandes fir die Fortfiihrung der Berufsqualifizierungsmali-
nahmen.
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b)

Entscheidungsbefugnisse in Vergabeangelegenheiten
hier:  Antrag der BA-Fraktion vom 07.06.2005 — SV 20/025

Nach kurzer Aussprache fasste der Rat mit 35 Ja-Stimmen gegen 9 Nein-Stimmen folgenden
Beschluss:

,Der Rat der Stadt Hilden lehnt den folgenden Antrag der BA-Fraktion ,,Entscheidungsbe-
fugnisse in Vergabeangelegenheiten® ab.*

»1. Als Beitrag zur Korruptionspréavention wird festgelegt, dass Auftrage der Stadt nur
dann freihandig vergeben werden kénnen, wenn die erwartete Vergabesumme fir die
vorgesehene Lieferung/Leistung den Betrag von 5.000 EUR voraussichtlich nicht tber-
steigt.

2. Alle freihdndigen Vergaben sind der Zentralen Vergabestelle (ZVS) vor Erteilung ei-
nes Auftrages mitzuteilen.

3. Bei Miet-/Leasingraten iber 2.500 € jahrlich ist vor dem Eingehen einer Verpflich-
tung eine Vergleichsrechnung (ber die langfristig giinstigste Finanzierungsform vorzu-
nehmen.

4. Soll die Ausnahmeregelung der VOB bzw. VOL angewendet werden oder aus beson-
deren Griinden von den Vergabevorschriften der VOB bzw. VOL abgewichen werden,
hat der Birgermeister hierzu dem Rat bzw. einem Fachausschuss die Begriindung
schriftlich vorzulegen. Uberschreitet die erwartete Vergabesumme die Wertgrenze fiir
Geschéfte der laufenden Verwaltung (8 10 Zusténdigkeitsordnung) ist vorher ein ent-
sprechender Beschluss des zustdndigen Ratsgremiums herbeizufiihren.

5. Die Vergabeordnung ist entsprechend anzupassen und dem Rat vorzulegen.”

Kontrolle der Verwaltung verbessern — Zustandigkeitsordnung anpassen
hier:  Antrag der BA-Fraktion vom 07.06.2005 — SV 20/026

Nach Auffassung von Rm. Dr. Bommermann/CDU wiirde es ausreichen, wenn die Wert-
grenzen in Ziffer 1 und 3 des Antrages der Burgeraktion einheitlich auf 25.000 € festgelegt
wirden. Ziffer 2 des Antrages kdnne seine Fraktion jedoch in keinem Falle mit tragen.

Rm. Weinrich/BA erklarte, wenn damit eine Mehrheit fir den Antrag hergestellt werden
konnte, sei seine Fraktion mit der Halbierung der Wertgrenzen, wie von Rm. Dr. Bommer-
mann vorgeschlagen, einverstanden. Letztendlich gehe es ihm aber auch darum, unnétige
Gutachtenvergaben im Vorfeld von Planungen zu vermeiden.

1. Beig. Thiele entgegnete, dass ihm aus seiner Erfahrung heraus in den letzten Jahren kein
Fall bekannt sei, wo der Rat im Nachhinein eine iberplanméRige Ausgabe der Verwaltung
moniert habe. Insofern kénne er nicht nachvollziehen, warum die Wertgrenzen jetzt gedndert
werden sollten. Letztlich wiirde dies auch dazu flihren, dass einige Vorhaben und Vergaben
zeitlich verzogert wirden, da diese zunédchst im Fachausschuss und spater im Rat erst be-
schlossen werden miissten. Sofern es nur darum gehe, dass unnotige Gutachten vermieden
werden sollten, kénnte auch ein Passus in den aktuellen Satzungstext aufgenommen werden,
wonach die Vergabe von Gutachten von den Wertgrenzen ausgenommen seien.

Sodann liel der Vorsitzende, Bgm. Scheib, alternativ Uber den von Rm. Dr. Bommer-
mann/CDU modifizierten Antrag der Burgeraktion Hilden einerseits und die Beibehaltung
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der bisherigen Regelung, aber ausdrticklicher Herausnahme von Gutachtenvergaben ande-
rerseits, abstimmen:

fiir den modifizierten Antrag BA 26 Ja-Stimmen

fur die Beibehaltung der bisherigen Grenzen
mit Ausnahme von Gutachtenvergaben 18 Ja-Stimmen

Damit fasste der Rat folgenden Beschluss:
1. Ausgaben sind als erheblich im Sinne des § 82 Abs. 1 GO NW anzusehen und be-

durfen der Zustimmung des Rates, wenn sie im Verwaltungshaushalt
25.000 € oder im Vermdgenshaushalt 25.000 € (bersteigen.

3. Verpflichtungsermachtigungen nach § 84 Abs. 1 GO sind dann als erheblich im Sin-
ne des 8 82 Abs. 1 GO NW anzusehen, wenn sie 25.000 € Ubersteigen.

4, 8§ 10 der Zustandigkeitsordnung ist entsprechend anzupassen.

Wabhl des stellvertretenden Sachverstéandigen fir Bewertungsfragen im Umlegungs-ausschuss -
SV 61/059

Ohne Aussprache fasste der Rat bei 2 Enthaltungen einstimmig folgenden Beschluss:

,Der Rat der Stadt Hilden beschliel3t gemaR 88§ 3 bis 5 der Verordnung zur Durchfiihrung des Bau-
gesetzbuches vom 7.7.1987 in der zurzeit gultigen Fassung die Wiederwahl von

Herrn Ltd. Vermessungsdirektor Rudolf Kaiser
zum stellvertretenden Bewertungssachverstandigen des Umlegungsausschusses der Stadt Hilden.

Die Amtsdauer der Sachverstandigenmitglieder des Umlegungsausschusses betragt nach der vorge-
nannten Durchfiihrungsverordnung weitere 5 Jahre.*

Strategiepapier Integration — Beschluss zum Integrationskonzept — SV 50/10
Ohne Aussprache fasste der Rat einstimmig folgenden Beschluss:

1. Nach Vorberatung im Integrationsbeirat und im Ausschuss fur Schule, Sport und Soziales
beschliel3t der Rat der Stadt Hilden das vorliegende Konzept ,,Strategiepapier Integration®.

2. Die Verwaltung wird beauftragt, die bisherigen MalRnahmen fortzuschreiben und unter Be-
ricksichtigung der Handlungsfelder des Integrationskonzeptes weiter zu entwickeln.

3. Das Maltnahmenprogramm ist dem Rat in seiner Sitzung am 14.12.2005 nach Vorberatung
im Integrationsbeirat und im Ausschuss fir Schule, Sport und Soziales vorzulegen.*
Wahrnehmung kommunaler Aufgaben in anderen Organisations- und Rechtsformen
— SV 20/024
1. Sachstandsbericht
2. Umwandlung des Zentralen Bauhofes in eine Anstalt ¢ffentlichen Rechts
(bisher: SV 68/001)
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3. Gemeinsamer Antrag der Fraktion BA, FDP und dUH

Nach Auffassung von Rm. Horzella/dUH seien die in die Sitzungsvorlage gesteckten Erwartungen
nicht erfullt worden. Beispielsweise seien keine Auswirkungen auf das Personal dargestellt worden,
ebenfalls wie Aussagen zu Vor- und Nachteilen eines Regiebetriebes gegeniiber der Umwandlung in
eine Anstalt 6ffentlichen Rechtes nicht dargelegt. Darliber hinaus wiirden die prognostizierten Ein-
sparungen der ersten Jahre im Vorfeld flir Gutachten ausgegeben. Seiner Auffassung nach sollte vor
einer Entscheidung die Einfuhrung der Kosten- und Leistungsrechnung im zentralen Bauhof abge-
wartet werden.

Auch Rm. Dr. Bommermann/CDU hielt die Antworten in der Sitzungsvorlage fiir nicht ausreichend,
als dass seine Fraktion einer Umwandlung zustimmen kdnnte. Zu viele Fragen seien ungeklart. Hin-
sichtlich der Machbarkeitsstudie fiir den Bereich Abwasserbeseitigung (Punkt 7 des Beschlussvor-
schlages) beantragte er, diesen vom Beschlussvorschlag abzutrennen und zur Behandlung im Haupt-
und Finanzausschuss zu verweisen.

Fir die Fraktion Bilndnis 90/Die Grinen erklarte Rm. Bartel/Griine, diesen Beschlussvorschlag
ebenfalls abzulehnen. Vor der Ausgliederung von einzelnen Bereichen der Verwaltung sei es erfor-
derlich, ein Leitbild mit einem Handlungskonzept zu haben. Dieses wiirde im Vorhinein durchbro-
chen, wenn Regiebetriebe nach und nach verselbststandigt wirden. Auch zweifle er an einer Wett-
bewerbsfahigkeit eines selbststandigen Bauhofes im Hinblick auf Gefahren beispielsweise durch
Lohndumping. Letztlich befiirchte er auch Standardabbau.

Auch die Ratsmitglieder Welke/FDP und Weinrich/BA erklérten, ihre Fraktionen wirden einer
Umwandlung des Regiebetriebes Bauhof nicht zustimmen.

Hinsichtlich der Ausgliederung der Ziffer 7 des Beschlussvorschlages erklarten sie sich mit dem
Vorschlag von Rm. Dr. Bommermann/CDU einverstanden, diesen separat in den Haupt- und Finanz-
ausschuss zu verweisen.

Rm. Alkenings/SPD verwies darauf, dass die Behandlung der Sitzungsvorlage in der vorgelegten
Form so verabredet war. Das Thema sei im Vorfeld mehrfach ausfihrlich gutachterlich untersucht
worden. Insofern kénne jetzt auch nicht erwartet werden, dass grundsatzlich andere Erkenntnisse
vorgelegt wirden. Ihre Fraktion halte die Umwandlung des Bauhofes nach wie vor fiir sinnvoll, da
sie daran glaubten, dass der Bauhof wirtschaftlicher und besser fur den Burger als Anstalt 6ffentli-
chen Rechts arbeiten kénne.

Ohne weitere Aussprache lehnte der Rat mit 16 Ja-Stimmen gegen 38 Nein-Stimmen die Ziffern 1
bis 6 des Beschlussvorschlages ab. Mit 26 Ja-Stimmen gegen 24 Nein-Stimmen verwies er nachfol-
gende Ziffer 7 des Beschlussvorschlages zur Beratung und Entscheidung an den Haupt- und Finanz-
ausschuss:

7. Basierend auf den Angeboten der Firmen KPMG/Beiten Burkhardt wird die Verwaltung be-
auftragt, entsprechende Machbarkeitsstudien fur den Bereich Abwasserbeseitigung in Auf-
trag zu geben. Die hierfur bereitzustellenden Mittel in Hohe von 30.000,- Euro werden Uber-
planmaRig bereitgestellt. Die Deckung erfolgt ebenfalls aus der Haushaltsstelle: ,,Entnahme
Allgemeine Riicklage*.
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10.

Umsetzung des Elektro-Schrott-Gesetzes
hier: Erweiterung des Wertstoffhofes/Bauhofes — SV 68/009

Nach kurzer Aussprache fasste der Rat einstimmig folgenden Beschluss (mit Erganzung):
,Nach Vorberatung im Stadtentwicklungsausschuss beschlieft der Rat der Stadt Hilden:

1. Der Rat nimmt die Ausfiihrungen der Verwaltung zur Umsetzung des ElektroGeréate-
Gesetzes zur Kenntnis.

2. Zur Unterbringung der Wertstoffsammlung auf dem Gelénde des Bauhofes sind die genauen
Kosten zu ermitteln.

3. Im Umfeld des Bauhofes ist entsprechend der Machbarkeitsstudie nach einem Grundstlick
zur Abstellung der Fahrzeuge zu suchen und hierfiir ebenfalls die Kosten zu ermitteln.

4, Zur Prifung der Frage, ob es zur Verlagerung der kompletten Griinunterhaltungskolonne auf
dem Betriebsgelande Auf dem Sand bei gleichzeitiger Aufgabe der bisherigen Betriebsein-
richtung kommen soll, wird die Verwaltung beauftragt, mit dem Grundstiickseigentiimer
konkrete Verhandlungen aufzunehmen und den Kaufpreis zu ermitteln.

5. Die Vorlage (ber die ,, groRBe Losung* soll auch die Kostenermittlung fiir ein Miet-Modell
beinhalten.
6. Der Burgermeister wird beauftragt,
a) Kosten der Wertstoffannahme durch Dritte (Fremdfirmen) zu ermitteln
und alternativ
b) die Kosten bei Nutzung des Grundstiicks unter Berticksichtigung des

Abrisses des vorhandenen Wohngebaudes
zu ermitteln.*

Ehrenordnung des Rates der Stadt Hilden — SV 01/036

Rm. Herlitz/CDU beantragte fir seine Fraktion in 8 2 Abs. 1 der vorgesehenen Ehrenordnung die
Worte ,,auf den Internetseiten der Stadt Hilden* zu streichen (alternativ ggf. durch ,,im Amtsblatt der
Stadt Hilden* zu ersetzen) und die Streichung des Absatzes 3 der Ziffer 2 und begriindete den Antrag
seiner Fraktion mit Bedenken einiger Fraktionsmitglieder im Hinblick auf die Veroffentlichung die-
ser Angaben im Internet.

Rm. Weinrich/BA entgegnete, dass auch eine Veroffentlichung im Amtsblatt keinen groRartigen
Unterschied zur Bekanntgabe auf den Internetseiten der Stadt Hilden mache, da auch das Amtsblatt
jederzeit eingesehen werden kdnne. Auch sahe er keine Nachteile, wenn die Héhe der Aufwandsent-
schadigungen und Sitzungsgelder in Aufsichts- und Verwaltungsraten und sonstigen Organen wirt-
schaftlicher Unternehmen bekannt gemacht wirden, da diese eigentlich nur deutlich machten, wie
gering die Aufwandsentschadigungen letztlich seien.

Sodann lehnte der Rat mit 17 Ja-Stimmen gegen 27 Nein-Stimmen den Antrag der CDU-Fraktion
auf Abédnderung der Ehrenordnung ab. AnschlieRend fasste der Rat einstimmig bei einer Enthaltung
folgenden Beschluss:

,Der Rat der Stadt beschliel’t die der SV als Anlage beigefiigte Ehrenordnung. Gleichzeitig tritt die
Ehrenordnung vom 22.10.1980 aufBer Kraft.“

Die Ehrenordnung ist der Niederschrift als Anlage 5 beigefiigt und somit Bestandteil der Nieder-
schrift.
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11.

12.

13.

Satzung Uber die Durchfiihrung eines Blrgerentscheides — SV 10/004
Ohne Aussprache fasste der Rat einstimmig folgenden Beschluss:

,Der Rat der Stadt Hilden beschiel3t die der SV als Anlage beigefiigte Satzung zur Durchfiihrung
eines Blrgerentscheides.”

Die Satzung zur Durchfiihrung eines Burgerentscheides ist der Niederschrift als Anlage 6 beigefligt
und somit Bestandteil der Niederschrift.

Anerkennung und Férderung birgerschaftlichen Engagements/Ehrenamtspass
— SV 01/038

Rm. Herlitz/CDU erklarte, die Ausfiihrungen in der Sitzungsvorlage stellten einen guten Anfang dar,
der sicherlich nach und nach ausbauféhig sei. Grundsétzlich begriiite seine Fraktion die Sitzungsvor-
lage.

Ohne weitere Aussprache fasste der Rat einstimmig folgenden Beschluss:

»Der Rat der Stadt stimmt dem Gesamtkonzept zur Férderung und Unterstiitzung burgerschaftlichen
Engagements zu und gibt die im Haushaltsplan vorgesehenen Mittel bis zu einer Héhe von 6.000,00
EUR frei.

Veranstaltungen (nicht gewerblicher Art) der Hildener Vereine/Einrichtungen und sonstige Aktionen
im Sinne eines birgerschaftlichen oder ehrenamtlichen Engagements werden generell als ,,iberwie-
gend im oOffentlichen Interesse liegend* eingestuft, so dass entsprechende Gebihrenbefreiungstatbe-
stdnde in ortsrechtlichen Bestimmungen greifen.”
Mitteilungen und Beantwortungen von Anfragen
a) Busschule

Der Vorsitzende, Bgm. Scheib, teilte mit, dass die Otto-Eugen-Butz-Stiftung fur die kom-

menden 3 Jahre jeweils 15.000 €, also 45.000 € insgesamt, fur die Busschule zur Verfligung
gestellt habe. Damit sei dieses Projekt zu 3/4 finanziert.

b) Sportstétteninvestitionsprogramm des Kreises Mettmann

1. Beig. Thiele verwies auf das den Ratsmitgliedern zu Beginn der Sitzung vorgelegte In-
formationsschreiben zum Sachstand hinsichtlich des Sportstatteninvestitions-programmes
des Kreises Mettmann. Die Information ist der Niederschrift als Anlage 7 beigefugt.
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14.

Entgegennahme von Anfragen und Antragen

a)

b)

Rm. Joseph/FDP — Lebensmittelnahversorgung Hilden-Sid

Rm. Joseph/FDP reichte fiir die FDP-Fraktion folgenden Antrag ein:

Die FDP-Fraktion beantragt die Verwaltung zu beauftragen, fiir die Lebensmittel-
Nahversorgung Hilden-Sud Verbindung mit der Supermarkt-Kette ,,CAP-Markt* aufzuneh-
men.

Begriindung:

Der Name CAP steht fiir Handicap — fiir Menschen mit korperlicher und geistiger Behinde-
rung. Die Mitarbeiter/innen kassieren, radumen Regale ein und kontrollieren Lebensmittel und
bestlicken das Lager. Die Firma CAP-Markt ist ein Integrationsunternehmen, das sich wie
andere Firmen am Markt behaupten muss und besetzt jeden vierten Arbeitsplatz mit einem
behinderten Menschen. Der Landschaftsverband Rheinland (LVR) férdert nach eigenen An-
gaben im Jahr 2005 insgesamt 38 Integrationsunternehmen.

In Duisburg-Wehofen wurde vor einigen Wochen der erste CAP-Markt in NRW eroffnet.
Der LVR unterstitzte dieses Geschéft mit 185.000 €. Insgesamt wurden

11 neue Arbeitsplatze geschaffen, davon acht fiir Menschen mit Behinderung. Duisburg ist
das 26. Geschaft in der BRD, bis Ende des Jahres sollen es 35 Markte in ganz Deutschland
sein.

Darum mochte die Verwaltung Verbindung mit der Supermarktkette CAP aufnehmen und
prifen, ob fir die Siidstadt eine Lebensmittel-Nahversorgung aufgebaut werden kann.

Beig. Danscheidt teilte mit, dass die Verwaltung bereits Kontakt zu der Supermarktkette auf-
genommen und Gesprache gefiihrt habe. Hinsichtlich der Nahversorgung Hilden-Siud sei
man jedoch zu keinem Ergebnis gekommen. Man bleibe aber weiterhin in Gespréchen be-
zuglich anderer mdglicher Objekte.

Rm. Kleuser/CDU fugte hinzu, dass nach Auskunft des Bauvereines, der auch mit Vertretern
der Supermarktkette gesprochen habe, das Objekt zu klein sei.

Rm. Joseph/FDP erklarte daraufhin den Antrag als in der Sache erledigt.

Rm. Herlitz/CDU — Beschlussmanagement

Rm. Herlitz/CDU reichte fiir die CDU-Fraktion folgenden Antrag ein:

Der Rat erhélt von der Verwaltung halbjahrlich einen Sachstandsbericht liber die Umsetzung
seiner im Rat oder in den Ausschiissen gefassten Beschliisse.

Begriindung:

Halbjahrliche Berichte (iber die Umsetzung von Beschliissen des Rates oder seiner Aus-
schiusse ermdglichen den Mitgliedern des Rates, das Handeln der Verwaltung besser nach-
vollziehen und kontrollieren zu kénnen.

Bei zwischenzeitlich eingetretenen veranderten Rahmenbedingungen kénnten diese Berichte
ferner genutzt werden, um Beschliisse, insbesondere Auftrdge an die Verwaltung, entspre-
chend anzupassen.
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c)

d)

€)

Durch halbjahrliche Berichte tUber die Umsetzung von Ratsbeschliissen erhalten auch die
Burgerinnen und Birger mehr Informationen tber den Stand der Umsetzung von Beschlis-
sen und das Handeln der Verwaltung. Dies fiihrt zu mehr Transparenz.

Der Sachstandsbericht soll keine Einzelheiten benennen. Ausreichend ist eine Mitteilung, ob
der Beschluss umgesetzt worden ist. Falls eine Umsetzung nicht erfolgt ist, reicht eine Mit-
teilung Uber den aktuellen Verfahrensstand sowie den prognostizierten Zeitpunkt der Umset-
zung.

Rm. Schlottmann/CDU — Abenteuerspielplatz Richard-Wagner-StraRe

Rm. Schlottmann/CDU reichte fiir die CDU-Fraktion folgenden Antrag ein:

Im Jugendhilfeausschuss ist die Verwaltung in der vergangenen Woche beauftragt worden,
mit der Freizeitgemeinschaft in Kontraktverhandlungen einzutreten und die Ergebnisse in der
nachsten Jugendhilfeausschusssitzung vorzulegen.

In diesem Zusammenhang beantragt die CDU-Fraktion, dass der Rat in seiner nachsten Sit-
zung im September folgende Ergénzung des Beschlussvorschlages beschliel3t:

Die Verwaltung soll in enger Abstimmung mit der Freizeitgemeinschaft priifen, wie sich die
Situation darstellt, wenn die Stadt den Abenteuerspielplatz Gbernimmt. Hier sind vor allen
Dingen finanzielle — aber auch personelle — Konsequenzen interessant, welche Synergieef-
fekte lassen sich erzielen.

Rm. Schlottmann/CDU — Gefahrdung von FulRball spielenden Kindern Am Bandsbusch

Rm. Schlottmann/CDU reichte fiir die CDU-Fraktion folgenden Antrag ein:

Am Bandbusch spielen Kinder und Jugendliche auch auferhalb der Trainingszeiten Fulball.
Dabei ist von Anwohnern beobachtet worden, dass der Ball relativ regelmaRig auf die hinter
dem Tor entlanglaufenden Schienen geschossen wird und von den Kindern/Jugendlichen von
dort aus zuriickgeholt werden muss.

Die CDU-Fraktion fragt die Verwaltung:

1. Ist diese Situation der Verwaltung bekannt?
2. Wie hoch ist der Abfangschutz hinter dem Tor?
3. Welche Moglichkeiten sieht die Verwaltung, hier schnell Abhilfe zu schaffen?

Rm. Schlottmann?/CDU — Schulweg von Schiilern des Schulzentrums Holterhéfchen

Rm. Schlottmann/CDU reichte fiir die CDU-Fraktion folgenden Antrag ein:

Immer haufiger werden Schiiler dabei beobachtet, wie sie auf ihrem Schulweg den Weg (iber
die Gleise wahlen.

Aus diesem Grund wird die Verwaltung beauftragt, Gesprache mit der Bahn AG zur besse-
ren Sicherung des Bahngeléndes zu flhren.
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f) Rm. Bartel/Grine — auBerplanmdaRige Bereitstellung von Mitteln fiir eine bauliche Be-
standsaufnahme des Bahnhofgeb&udes

Rm. Bartel/Griine reichte fiir die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen folgenden Antrag ein:

Fur die notwendige bauliche Bestandsaufnahme des Bahnhofsgeb&udes werden aulerplan-
maRig 16.000 € bereitgestellt.

Begrlindung:

Wie in der Bahnhofskommission am 16.02.05 von der Verwaltung erléutert, ist eine gesi-
cherte Kostenermittlung fur Umbau- und WiederherstellungsmalRnahmen des Bahnhofes erst
nach einer umfassenden baulichen Bestandsaufnahme mdglich.

Wahrend der Haushaltsplanberatungen fand sich leider keine Mehrheit, die daftr erforderli-
chen Haushaltsmittel bereitzustellen.

Da eine bauliche Bestandsaufnahme aber VVoraussetzung fiir eine wirtschaftliche Beurteilung
mdglicher Nutzungskonzepte ist, muss diese in Auftrag gegeben werden.

g) Rm. Dr. Bommermann/CDU — Beleuchtungsvertrag Stadtwerke Hilden GmbH

Rm. Dr. Bommermann/CDU fragte nach dem Inhalt des Beleuchtungsvertrages mit den
Stadtwerken Hilden, wie er letztlich zustande gekommen ist.

1. Nichtoffentliche Sitzung

(...
Ende der Sitzung: 20.35 Uhr
Der Vorsitzende: Der Schriftfuhrer:
Burgermeister Stadtamtmann

gesehen:

Stadtverwaltungsrat
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Anlage 1

11. Nachtragssatzung vom
zur Gebuhrensatzung fir die Friedhofe der Stadt Hilden
(Friedhofsgebiihrensatzung) vom 20.06.1996

Aufgrund des § 7 der Gemeindeordnung fiir das Land Nordrhein-Westfalen (GO NW) und der 88 4 und 6
des Kommunalabgabengesetzes fiir das Land Nordrhein-Westfalen (KAG NW), jeweils in den z.Z. giltigen
Fassungen, hat der Rat der Stadt Hilden in seiner Sitzung am folgende

11. Nachtragssatzung zur Gebuhrensatzung vom 20.06.1996 fir die Friedhdfe der Stadt Hilden (Friedhofs-
gebuhrensatzung) beschlossen:

81

Die Gebuhrensatzung vom 20.06.1996 fir die Friedhtfe der Stadt Hilden (Friedhofsgebiihrensatzung) wird
wie folgt geandert:

Der geméR 8 1 Abs. 2 der Friedhofsgebiihrensatzung zu dieser Satzung gehdrende Gebihrentarif wird um
folgende Tarifstellen erweitert:

Tarif- .
stelle/Nr. Gegenstand Geblhr
Erwerb des Nutzungsrechts an Grabstellen €
Pflegefreie Reihengréber ab vollendetem 5. Lebensjahr
16 (20 Jahre Ruhezeit) 1.132,96
2.3 /Aschestreufeld 1.672,25
Unterhaltung von Grabstellen
8.3 Pflege 387,60
8.4 IAschestreufeld 265,00
§2

Diese Satzung tritt am 01.10.2005 in Kraft.
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Anlage 2

3. Nachtragssatzung vom zur Satzung Uber Gebihren fiir die Friedhofe der Stadt Hilden
vom 20.06.1996

Aufgrund der 8§ 7 und 8 der Gemeindeordnung fiir das Land Nordrhein-Westfalen (GO NW) in der
Fassung der Bekanntmachung vom 14.07.1994 (SGV NRW 2023) sowie des 8 4 des Gesetzes Uber das
Friedhofs- und Bestattungswesen (Bestattungsgesetz NRW) vom 17.06.2003 (GV NRW S. 313), hat

der Rat der Stadt Hilden in seiner Sitzung vom folgende 3. Nachtragssatzung fur die Satzung
fur die Friedhofe der Stadt Hilden beschlossen:

81

1. 8§13 Absatz 1 Satz 1 erhalt folgende Fassung:
,» (1)Die Grabstatten und Aschenstreufelder bleiben Eigentum der Stadt Hilden.*
2.in § 13 Absatz 2 wird die Auflistung wie folgt erganzt:

i) pflegefreie Reihengrabstatten
j) Aschestreufeld

3. 8 14 erhélt einen zusétzlichen Absatz 7:

(7) Pflegefreie Reihengrabfelder sind als Rasenflache angelegte Grabstétten fir Verstorbene ab dem
vollendeten 5. Lebensjahr, die fir die Dauer der Ruhefrist zur Bestattung von Leichen bereitgestellt
werden. An Kopf- oder FuRRseite der Grabstéatte verlauft ein Steinplattenband. Der mittlere Stein wird
mit Vorname, Nachname, Geburts-und Todestag des Verstorbenen versehen. Rechte und Pflichten, ih-
re Gestaltung und Pflege stehen nur der Stadt Hilden zu.

4. nach § 16 wird folgender § 16 a eingeftgt:
5.

§16a
(1) Die Asche wird auf einem von der Stadt Hilden festgelegten Bereich des Friedhofes
durch Verstreuung der Asche beigesetzt, wenn der Verstorbene dies durch Verfiigung
von Todes wegen bestimmt hat.
(2) Der Stadt Hilden ist vor der Beisetzung der Asche nach Absatz 1 die Verfiigung von
Todes wegen in Original vorzulegen.
Am Aschenstreufeld wird nicht gekennzeichnet, wer beigesetzt worden ist.
Grabmale und bauliche Anlagen (88 20 ff.) sind nicht zul&ssig.
§2

Inkrafttreten

Diese Nachtragssatzung tritt am 01.10.2005 in Kraft.
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Anlage 3

25. Nachtragssatzung vom zur Satzung Uber Gebuihren fur die Entwésserung der Grundstu-
cke im Stadtgebiet Hilden vom 10.12.1981

Aufgrund des § 7 der Gemeindeordnung fiir das Land Nordrhein-Westfalen, der §8 4, 6 und 7 des
Kommunalabgabengesetzes fir das Land Nordrhein-Westfalen (KAG NW), der 88 1 und 9 des Geset-
zes Uber Abgaben fur das Einleiten von Abwasser in Gewésser (Abwasserabgabengesetz - AbwAG -)
und der 8853, 64 und 65 des Wassergesetzes fiir das Land Nordrhein-Westfalen (LWG), in Ver-
bindung mit der Satzung Uber die Entwasserung der Grundstiicke und den Anschluss an die 6ffentliche
Abwasseranlage - Entwasserungssatzung - der Stadt Hilden, jeweils in den zur Zeit geltenden Fassun-
gen hat der Rat der Stadt Hilden in seiner Sitzung am folgende 25. Nachtragssatzung zur Sat-
zung uber Gebuhren fir die Entwasserung der Grundstlicke im Stadtgebiet Hilden vom 10.12.1981 be-
schlossen:

81

8 4 erhélt folgende Fassung:

8 4 Gebiihren- und Abgabepflichtige, Auskunfts- und Mitwirkungspflicht

(1) Gebihren- bzw. abgabepflichtig sind

a) der Eigentimer; wenn ein Erbbaurecht bestellt ist, der Erbbauberechtigte;
b) der Inhaber eines auf dem Grundstiick befindlichen Betriebes,
c) der NieRBbraucher oder sonstige zur Nutzung des Grundstiickes dinglich Berechtigte

des Grundstiickes, von dem die Benutzung der Abwasseranlage ausgeht bzw. auf oder von dem die Di-
rekteinleitung vorgenommen wird. Mehrere Gebiihren- bzw. Abgabepflichtige sind Gesamtschuldner.

(2) Im Falle eines Eigentumswechsels ist der neue Eigentimer vom Beginn des Monats an gebtih-

ren- bzw. abgabepflichtig, der dem Monat der Rechtsénderung folgt. Fur sonstige Gebiihren-
bzw. Abgabepflichtige gilt dies entsprechend. Einen Eigentums- bzw. Nutzungswechsel hat der bishe-
rige Gebihren- bzw. Abgabepflichtige der Stadt innerhalb eines Monats nach der Rechtsédnderung
schriftlich mitzuteilen.

(3) Die Gebihren- und Abgabepflichtigen haben alle fiir die Errechnung der Gebiihren und Abgaben
erforderlichen Auskiinfte zu erteilen sowie Daten und Unterlagen zu berlassen und zu dulden, dass
Beauftragte der Stadt das Grundstiick betreten, um die Bemessungsgrundlagen festzustellen oder zu
uberprifen. Sie haben insbesondere alle notwendigen Auskinfte und Unterlagen im Zusammenhang
mit der Einfiihrung neuer Gebuhrenmalistabe zur Berechnung der Abwassergebiihren abzugeben.

(4) Die Gebuhren- und Abgabenpflichtigen sind verpflichtet, die GroRe der Uiberdachten und
versiegelten Flachen sowie der Grundstlicksflache zum Zweck der Einfiihrung und
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Berechnung einer getrennten Schmutz- und Niederschlagswassergebiihr im Rahmen einer
Fragebogenerhebung anzugeben.

Grundlage der Fragebogenerhebung ist die Ermittlung von Grundstlicksdaten, die sich aus
amtlichen Katasterunterlagen ergeben und im Rahmen einer Uberfliegung und anschlieRenden
Digitalisierung der Luftbildaufnahmen erganzt werden.

Der damit verbundene Eingriff in das Recht auf informationelle Selbstbestimmung ist von den
Geblhren- und Abgabenpflichtigen zu dulden. Die Auskunftspflicht bezieht sich auf die
GroRe, die Befestigungsarten, die Nutzungsarten aller Teilflachen der Grundstiicke
einschlielich Gber Grundstiicksgrenzen hinausgehender Gebaudeuberstande sowie auf die Art
der Ableitung und Verwendung des Niederschlagswassers von diesen Teilflachen
(Grundstiicksdaten).

Sofern seitens der Gebiihren- und Abgabenpflichtigen keine Angaben erfolgen, legt die Stadt
die Einleit- und Nutzungsverhéltnisse fur Niederschlagswasser auf dem Grundstiick auf der
Grundlage der ermittelten Grundstiicksdaten fest.

Zur Uberpriifung der Einleit- und Nutzungsverhaltnisse sind Beauftragte der Stadt zur
Betretung des Grundstiickes berechtigt.

82

Inkrafttreten

Diese Nachtragssatzung tritt am 01.01.2005 in Kraft.
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Anlage 4

Satzung Uber die Erhebung von Beitragen nach § 8 KAG fur stralRenbauliche MaRnahmen
der Stadt Hilden (StralRenbaubeitragssatzung) vom 30.06.2005

Aufgrund des § 7 der Gemeindeordnung fiir das Land Nordrhein-Westfalen sowie der 8§ 2 und 8
des Kommunalabgabengesetzes fiir das Land Nordrhein-Westfalen, jeweils in den zur Zeit gllti-
gen Fassungen, hat der Rat der Stadt Hilden am 29.06.2005 folgende Satzung beschlossen:

§ 1 Allgemeines

Zum Ersatz des Aufwandes fir die Herstellung, Anschaffung, Erweiterung und Verbesserung von
Anlagen im Bereich der offentlichen Straen, Wege und Platze und als Gegenleistung fur die
durch die Mdglichkeit der Inanspruchnahme den Eigentlimern und den Erbbauberechtigten der er-
schlossenen Grundstiicke erwachsenden wirtschaftlichen Vorteile erhebt die Stadt Beitrdge nach
MaRgabe dieser Satzung.

Das Gleiche gilt fur die aufgrund offentlich-rechtlicher EntschlieBung der Gemeinde bereitgestell-
ten Strallen, Wege und Platze_(insbesondere Wirtschaftswege).

8 2 Umfang und Ermittlung des beitragsfahigen Aufwandes
(1) Beitragsfahig ist insbesondere der Aufwand fur

1. den Erwerb (einschliellich der Erwerbsnebenkosten) der fiir die Herstellung, Erweiterung oder
Verbesserung der Anlage bendtigten Grundflachen. Aufwand in diesem Sinne ist auch der im
Zeitpunkt des Beginns der MalRnahme geltende Verkehrswert der hierfiir von der Stadt aus ih-
rem Vermdgen bereitgestellten eigenen Grundstiicke; ausgenommen hiervon sind die
Grundsticke, die bisher schon zum Straenkérper gehoérten,

2. die Freilegung der Fl&chen,

3. die Herstellung, Erweiterung und Verbesserung der Fahrbahnen mit Unterbau, Tragschichten
und Decke sowie fir notwendige Erhéhungen und Vertiefungen,

4. die Herstellung, Erweiterung und Verbesserung von FulRgangergeschaftsstralen,

5. die Herstellung, Erweiterung und Verbesserung von
a)  Rinnen und Randsteinen,

b)  Radwegen,

c)  Gehwegen,

d)  Beleuchtungseinrichtungen,

e)  Entwésserungseinrichtungen fiir die Oberflachenentwasserung der Anlagen,

f) Bdschungen, Schutz- und Stiitzmauern,

g)  Parkflachen (Parkspuren, Parkstreifen, Parktaschen),

h)  unselbstdndigen Griinanlagen,

6.  die Herstellung, Erweiterung und Verbesserung von verkehrsberuhigten ~ Bereichen.

(2) Zum Ersatz des Aufwandes fir Hoch- und Tiefstralen sowie flr Stralen, die fiir den Schnell-
verkehr mit Kraftfahrzeugen bestimmt sind (Schnellverkehrsstraen), ferner fur Briicken, Tunnel
und Unterfiihrungen mit den dazugehdrigen Rampen werden keine Beitrdge erhoben. Die Fahr-
bahnen der Ortsdurchfahrten von Bundes-, Land- und KreisstraBen sind nur insoweit beitragsfahig,
als sie breiter sind als die anschlieBenden freien Strecken (Uberbreiten).

(3) Nicht beitragsfahig sind die Kosten fir die laufende Unterhaltung und Instandsetzung der An-
lagen.

(4) Der beitragsfahige Aufwand wird nach den tatsdchlichen Aufwendungen ermittelt.

(5) Der Rat kann beschlieRen, dass der Aufwand fiir einen Abschnitt einer Anlage gesondert er-
mittelt wird, wenn der Abschnitt selbststdndig benutzt werden kann.
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8§ 3 Anteil der Stadt und der Beitragspflichtigen am Aufwand

(1) Die Stadt tragt den Teil des Aufwandes, der auf die Inanspruchnahme der Anlagen oder deren

Teileinrichtungen durch die Allgemeinheit entfallt.

Der Ubrige Teil des Aufwandes ist von den Beitragspflichtigen nach MaRgabe des Absatzes 3
zu tragen. Der auf die Stadt entfallende Anteil fur stadteigene Grundstlicke wird so berechnet,
als ob die Stadt selbst beitragspflichtig wére.

(2) Uberschreiten Anlagen oder deren Teileinrichtungen die nach Abs. 3 anrechenbaren Breiten,
so tragt die Stadt den durch die Uberschreitung verursachten Mehraufwand.

(3) Die anrechenbaren Breiten und der Anteil der Beitragspflichtigen am Aufwand flr die anre-
chenbaren Breiten nach Abs. 1 Satz 2 werden wie folgt festgesetzt:

Anrechenbare

o Anteil der
Breite in Kem-, 1 ibrigen Beitrags-
Stral3enart Gewerbe- und uorng >€eltrags-
. inm pflichtigen in
Industrie- o
. . 0
gebietenin m
1. Anliegerstral3en
1.1 Fahrbahn 8,50 6,00 65
1.2 Radweg einschl. Sicherheitsstreifen je 1,70 je 1,70 65
1.3 Parkflachen je 2,50 je 2,00 70
1.4 Gehweg je 2,50 je 2,50 70
15 Beleuchtung u. Oberflachenentwas- 65
serung
20 v.H.
1.6 unselbstandige Griinanlagen ..20 v.H. der der Flache 60
Flache 1.1-1.4
1.1-14
2. Haupterschliel3ungsstralien
2.1 Fahrbahn 8,50 6,50 45
2.2 Radweg einschl. Sicherheitsstreifen je 1,70 je 1,70 45
2.3 Parkflachen je 2,50 je 2,00 65
2.4 Gehweg je 2,50 je 2,50 65
o5 Beleuchtung u. Oberflachenentwas- 50
serung
20 v.H.
2.6 unselbstandige Griinanlagen ..20 v.H. der der Flache 60
Flache 2.1 -2.4
21-24
3. Hauptverkehrsstral3en
3.1 Fahrbahn 8,50 8,50 25
3.2 Radweg einschl. Sicherheitsstreifen je 1,70 je 1,70 25
3.3 Parkflachen je 2,50 je 2,00 65
3.4 Gehweg je 2,50 je 2,50 65
35 Beleuchtung u. Oberflachenentwas- 50
serung
20 v.H.
3.6 unselbstandige Griinanlagen ..20 v.H. der der Flache 60
Flache 3.1 - 3.4
3.1-34
4, Hauptgeschéftsstralien
4.1 Fahrbahn 7,50 7,50 60
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4.2 Radweg einschl. Sicherheitsstreifen je 1,70 je 1,70 60
4.3 Parkflachen je 2,00 je 2,00 70
4.4 Gehweg je 6,00 je 6,00 70
45 Beleuchtung u. Oberflachenentwas- 60
serung
20 v.H.
4.6 unselbstandige Griinanlagen ..20 v.H. der der Flache 60
Flache 4.1-4.4
41-44
FuRgangergeschéftsstralien
5 emsq_hl. Beleuchtur_lg, Oberfla(fhe_n- 14 14 65
entwasserung sowie unselbstandiger
Grinanlagen
Selbstandige Gehwege
6. einschl. Beleuchtung und Oberfla- 3 3 70
chenentwasserung
. — . 20 v.H. der 20 v.H.
Sowie unselbstandiger Grinanlagen Flache der Eliche 60
Verkehrsberuhigte Bereiche
7 elnschll'. Parkflach"en, Beleuchtqng, 14 14 65
Oberflachenentwéasserung sowie un-
selbstandiger Griinanlagen
8. Wirtschaftswege 3 70

Wenn bei einer StraRe einer oder beide Parkstreifen fehlen, dann erhoht sich die anrechenbare
Breite der Fahrbahn um die anrechenbare Breite des oder der fehlenden Parkstreifen, falls und so-
weit auf der StraBBe eine Parkmdglichkeit geboten wird. Sollte eine Stralle nur auf einer Seite be-
baubare oder gewerblich nutzbare Grundstiicke erschlieBen, verringern sich bei Anliegerstralen,
HaupterschlieBungsstralen, HauptverkehrsstraBen und Hauptgeschéftsstralen die anrechenbaren
Breiten um die Breite eines Radweges, einer Parkflache und eines Gehweges, falls zwei der jewei-
ligen Teileinrichtungen vorhanden sind. Als anrechenbare Fahrbahnbreite werden 6,00 m festge-

setzt.

Uberbreiten bei Fahrbahnen der Ortsdurchfahrten von Bundes-, Landes- und KreisstraBen (vgl. § 2
Abs. 2 Satz 2) sind beitragspflichtig, soweit sie die vorstehenden anrechenbaren Fahrbahnbreiten
nicht Uberschreiten.

Die in den Nummern 1 bis 8 angegebenen Breiten sind Durchschnittsbreiten.

(4) Im Sinne des Abs. 3 gelten als

a) AnliegerstralRen:
Stral3en, die Uberwiegend der ErschlieBung der angrenzenden oder der durch eine

Zuwegung mit ihnen verbundenen Grundstiicke dienen,

b)

innerhalb von Baugebieten oder innerhalb von im Zusammenhang bebauten Ortsteilen

HaupterschlieBungsstralen:

Stral3en, die der ErschlieBung von Grundstiicken und gleichzeitig dem Verkehr

dienen, soweit sie nicht HauptverkehrsstraRen nach Buchstabe c) sind,

c)

d)

HauptverkehrsstraRen:

Stral3en, die dem durchgehenden innerdrtlichen Verkehr oder dem (berdrtlichen
Durchgangsverkehr dienen, insbesondere Bundes-, Land- und Kreisstrallen mit
Ausnahme der Strecken, die auBerhalb von Baugebieten und von im Zusammenhang
bebauten Ortsteilen liegen,

Hauptgeschéftsstralien:

Stral3en, in denen die Frontlange der Grundstiicke mit Ladengeschéften oder Gaststatten im
Erdgeschoss iberwiegt, soweit es sich nicht um HauptverkehrsstraRen handelt,
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e) FuBRgéngergeschéftsstralen:
Anlagen, die in ihrer gesamten Breite dem FulRgangerverkehr dienen ohne Riicksicht darauf,
ob die Merkmale des Buchstaben d) dieser VVorschrift vorliegen, auch wenn eine zeitlich be-
grenzte Nutzung fiir den Anlieferverkehr moglich ist,

f) Selbststdndige Gehwege:
Wege, die der ErschlieBung dienen und nicht Bestandteil einer Anlage sind, auch wenn die
Benutzung fur Radfahrer und fur den Anliegerverkehr mit Kraftfahrzeugen moglich ist,

g) Verkehrsberuhigte Bereiche:
Verkehrsrdume, in denen der flieBende Durchgangsverkehr verdrangt und die funktionale
Aufteilung durch verkehrsberuhigende BaumaRnahmen so gestaltet ist, dass die Verkehrs-
rdume von allen Verkehrsteilnehmern im Sinne des § 42 Abs. 4 a Stralenverkehrsordnung
gleichberechtigt genutzt werden kdnnen.

(5) Die vorstehenden Bestimmungen gelten fiir 6ffentliche Pléatze entsprechend.

(6) Erstreckt sich eine straRenbauliche MalRnahme auf mehrere StraRenabschnitte, flr die  sich
nach Abs. 3 unterschiedliche anrechenbare Breiten oder unterschiedliche Anteile  der Bei-
tragspflichtigen ergeben, so sind die StraRenabschnitte gesondert abzurechnen, ohne dass es
dazu eines Ratsbeschlusses bedarf.

(7) Grenzt eine Stral3e ganz oder in einzelnen Abschnitten mit ihren Seiten an unterschied-
liche Baugebiete (Abs. 3), ist die jeweils grofiere anrechenbare Breite malgebend.
(8) Fir Anlagen, fur welche die in Abs. 3 festgesetzten anrechenbaren Breiten oder An-

teile der Beitragspflichtigen offensichtlich nicht zutreffen, bestimmt der Rat durch Satzung et-
was anderes.

8§ 4 Beitragsmalistab

(1) 1. Der nach den 8§88 2 und 3 ermittelte Anteil der Beitragspflichtigen am beitragsfahigen
Aufwand wird auf die durch die Anlage erschlossenen Grundstiicke nach den Grundstiicks-
flachen verteilt. Dabei wird die unterschiedliche Nutzung der Grundstiicke nach Mal} (Abs.
2) und Art (Abs. 3) berticksichtigt.

2. Als Grundstcksflache gilt:

a) bei Grundstiicken im Bereich des Bebauungsplanes die Flache, die der Ermittlung
der zuldssigen Nutzung zugrunde zu legen ist,

b) wenn ein Bebauungsplan nicht besteht oder die erforderlichen Festsetzungen
nicht enthalt, die tatsachliche Grundstiicksflache bis zu einer Tiefe von 50 m  von
der Anlage oder von der der Anlage zugewandten Grenze des Grundstiicks. Reicht
die bauliche oder gewerbliche Nutzung Uber diese Begrenzung hinaus, so ist die
Grundstuckstiefe malRgebend, die durch die hintere Grenze der Nutzung be-
stimmt wird. Grundstiicksteile, die lediglich die  wegeméRige Verbindung zur Anlage
herstellen, bleiben bei der Bestimmung der Grundstiickstiefe unberiicksichtigt.

Die Tiefenbegrenzung gilt nicht fiir Grundstiicke, die wegen ihrer Zweckbe-
stimmung auf der gesamten Fl&che genutzt werden oder genutzt ~ werden kénnen, wie
z.B. Schwimmbad-, Sportplatz-, Dauerkleingarten und Friedhofsgrundstiicke.

(2) 1. Entsprechend der Ausnutzbarkeit wird die Grundstiicksflache mit einem Nutzungsfaktor
vervielfacht, der im Einzelnen betréagt:
a) bei 1-geschossiger Bebaubarkeit oder gewerblich nutzbaren
Grundstiicken, auf denen keine Bebauung zuléssig ist 1,00
b) bei 2-geschossiger Bebaubarkeit 1,25
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®3)

(4)

c)
€)

bei 3-geschossiger Bebaubarkeit 1,50
bei 4- und 5-geschossiger Bebaubarkeit 1,75
bei 6- und mehrgeschossiger Bebaubarkeit 2,00.

Als zuldssige Zahl der Geschosse gilt die im Bebauungsplan festgesetzte Zahl der Voll-
geschosse. Weist der Bebauungsplan nur die Grundflachen- und Baumassenzahl aus, so
gilt als Geschosszahl die Baumassenzahl geteilt durch 3,5, wobei Bruchzahlen auf die
nachstfolgende volle Zahl aufgerundet werden.

Grundstiicke, die im Bebauungsplan als Gemeinbedarfsflachen ohne Festsetzung der
Geschosszahl ausgewiesen, aber bebaubar sind, werden als 2-geschossig bebaubare
Grundstiicke angesetzt; Gemeinbedarfsflachen, fir die die Ausweisung des Bebauungs-
planes nur Anlagen zulésst, die nach ihrer Zweckbestimmung im Wesentlichen in einer
Ebene genutzt werden, gelten als 1-geschossig bebaubare Grundstiicke; Grundstiicke,
die nur mit 1-geschossigen Garagen bebaut oder nur als Stellplatzflachen genutzt werden
dirfen, gelten als 1-geschossig bebaubar; ihrer Zweckbestimmung nach nur untergeord-
net bebaubare Grundstiicke wie Friedhofs-, Sportplatz- und Kleingartengrundstiicke gel-
ten als 0,5-geschossig bebaubare Grundstiicke; Grundstlicke, die nicht baulich oder ge-
werblich genutzt sind und auch nicht baulich oder gewerblich genutzt werden dirfen,
werden mit 0,5 der Grundstiicksflachen angesetzt.

Ist im Einzelfall eine groRere Geschosszahl zugelassen oder vorhanden und geduldet, so
ist diese zugrunde zu legen.

Sind fiur ein Grundstiick mehrere Geschosszahlen festgesetzt, so gilt als Geschosszahl
der Durchschnitt der zulassigen Geschosszahlen, wobei Bruchzahlen auf die néchstfol-
gende volle Zahl aufgerundet werden.

In unbeplanten Gebieten und Gebieten, fiir die ein Bebauungsplan weder die Geschoss-
zahl noch Grundflachen- und Baumassenzahl festsetzt, ist

a) bei bebauten Grundstiicken die Zahl der tatsachlich vorhandenen,

b) bei unbebauten, aber bebaubaren Grundstiicken die Zahl der auf den benachbarten
Grundstiicken des Abrechnungsgebietes tiberwiegend vorhandenen Geschosse mal3-
gebend.

c) wenn fir die in Nr. 6a) und b) genannten Grundstiicke mehrere Geschosszahlen vor-
handen oder moglich sind, so gilt als Geschosszahl der Durchschnitt der zuldssigen
Geschosszahlen, wobei Bruchzahlen auf die néchstfolgende volle Zahl aufgerundet
werden.

Ist eine Geschosszahl wegen der Besonderheiten des Bauwerks nicht feststellbar, gilt als
Zahl der Vollgeschosse die nach BauONRW rechnerisch ermittelbare Anzahl an Vollge-
schossen.

Werden in einem Abrechnungsgebiet auf3er tberwiegend gewerblich genutzten Grundstii-
cken oder Grundstiicken, die nach den Festsetzungen eines Bebauungsplanes in einem Kern-
, Gewerbe- oder Industriegebiet liegen, auch andere Grundstiicke erschlossen, so werden fir
die Grundstiicke in Kern-, Gewerbe- und Industriegebieten sowie flr die Grundstiicke, die
Uberwiegend gewerblich genutzt werden, zu den in Abs. 2 Nr. 1 a) bis e) genannten Nut-
zungsfaktoren je 0,5 im Wege der Addition hinzugerechnet.

Bei land- und forstwirtschaftlichen Grundstiicken wird die unterschiedliche Nutzung wie
folgt berlicksichtigt:

Die Grundsticksflache wird vervielfacht mit
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a) 0,05 bei landwirtschaftlich genutzten Flachen,
b) 0,02 bei forstwirtschaftlich genutzten Flachen.

8 5 Anrechnung von Grundstickswerten

Hat der Beitragspflichtige oder sein Rechtsvorganger Grundstiicksflachen zunéchst unentgeltlich
oder unter ihrem Verkehrswert zur Herstellung der Anlage an die Stadt abgetreten, so gewahrt die
Stadt zum Zwecke der Gleichbehandlung aller Abtretenden eine Vergutung des Verkehrswertes im
Zeitpunkt der Bereitstellung. Die nachtréglich zu leistenden und als Grunderwerbskosten in den
beitragsfahigen Aufwand einbezogenen Vergutungsbetrdge werden den Beitragspflichtigen als
Vorausleistung auf ihre Beitragsschuld angerechnet.

§ 6 Kostenspaltung
Der StraRenbaubeitrag kann fiir

. den Grunderwerb,

. die Freilegung,

. die Fahrbahn, auch Richtungsfahrbahnen,

. die Radwege, zusammen oder einzeln,

. die Gehwege, zusammen oder einzeln,

. die Parkflachen (Parkstreifen, Parktaschen, Parkspuren),
. die Beleuchtungsanlagen,

. die Entwasserungsanlagen

CO~NO OB WNPE

gesondert erhoben und in beliebiger Reihenfolge umgelegt werden, sobald die Mafinahme, deren
Aufwand durch Teilbetrdge gedeckt werden soll, abgeschlossen worden ist. Uber die Anwendung
der Kostenspaltung entscheidet der Rat im Einzelfall.

§ 7 Vorausleistung

Sobald mit der Durchfiihrung der Malinahme begonnen worden ist, kann die Stadt angemessene
Vorausleistungen, héchstens jedoch bis zur Hohe des voraussichtlichen Beitrages erheben.

§ 8 Ablosung des Beitrages
Der Beitrag kann im Ganzen vor Entstehung der Beitragspflicht abgeldst werden. Ein Rechtsan-
spruch auf Abldsung besteht nicht. Der Abldsungsbetrag richtet sich nach der voraussichtlichen
Hohe des nach MaRgabe dieser Satzung zu ermittelnden StraRenbaubeitrages.
8 9 Beitragspflichtige
(1) Beitragspflichtig ist, wer im Zeitpunkt der Bekanntgabe des Beitragshescheides Eigentimer
des durch die Anlage erschlossenen Grundstiicks ist. Mehrere Eigentlimer eines Grundstiickes

sind Gesamtschuldner.

(2) Ist das Grundstiick mit einem Erbbaurecht belastet, so tritt an die Stelle des Eigentiimers der
Erbbauberechtigte.

(3) Bei Wohnungs- und Teileigentum sind die einzelnen Wohnungs- und Teileigentiimer entspre-
chend ihrem Miteigentumsanteil beitragspflichtig.

§ 10 Falligkeit

Der Beitrag wird einen Monat nach Bekanntgabe des Beitragsbescheides fallig. Gleiches gilt fur
Vorausleistungen auf den Beitrag.
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8 11 In-Kraft-Treten
(1) Diese Satzung tritt am Tage nach ihrer Bekanntmachung in Kraft.
(2) Gleichzeitig tritt die Satzung Uber die Erhebung von Beitrdgen nach § 8 KAG flr strallenbau-

liche MaRnahmen der Stadt Hilden (StraBenbaubeitragssatzung) vom 24.05.1985 und die hier-
zu erlassene 1. Nachtragssatzung vom 19.04.1995 auler Kraft.
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Anlage 5

Ehrenordnung

Der Rat der Stadt Hilden hat aufgrund des 8 43 Abs. 3 Satz 2 der Gemeindeordnung fur das
Land Nordrhein-Westfalen (GO NRW) unter Einbeziehung der Regelungen des Korruptionsbe-
kampfungsgesetzes des Landes Nordrhein Westfalen am 29.06.2005 nachstehende Ehren-
ordnung beschlossen:

81
Auskunftspflichten

(1) Rats- und Ausschussmitglieder (Mandatstrager) haben schriftlich Auskunft Gber folgende
personliche und wirtschaftliche Verhaltnisse zu geben:

)

®)

1.

2.

3.1

3.2

3.3

3.4

Name, Vorname, Anschrift;

Familienstand, ggf. Name des Ehegatten und der Kinder;

gegenwartig ausgeiibte Berufe

Bei mehreren gleichzeitig ausgeubten Berufen ist der Schwerpunkt der beruflichen Téatigkeit

kenntlich, zu machen;

bei unselbstandiger Tatigkeit: Angabe des Arbeitgebers mit Branche bzw.
Dienstherr, Angabe der dienstlichen Stellung bzw. Funktion

bei selbstandigen Gewerbetreibenden: Art des Gewerbes und Angabe der Firma

bei freien Berufen und sonstigen selbsténdigen Berufen: Angabe des Berufs und
Berufszweiges sowie der Firma;

Beratervertrage, insbesondere tber die entgeltliche Beratung, Vertretung fremder In-
teressen oder der Erstattung von Gutachten, soweit diese Tatigkeiten auRerhalb des
von ihnen angezeigten Berufs erfolgen;

Mitgliedschaft in Aufsichtsraten und anderen Kontrollgremien im Sinne des § 125 Ab-
satz 1 Satz 3 des Aktiengesetzes;

Mitgliedschaft in Organen von rechtlich verselbsténdigten Aufgabenbereichen in 6f-
fentlich-rechtlicher oder privatrechtlicher Form der in § 1 Absatz 1 und Absatz 2 des
Landesorganisationsgesetzes genannten Behdrden und Einrichtungen;
Mitgliedschaft in Organen sonstiger privatrechtlicher Unternehmen;

Funktionen in Vereinen oder vergleichbaren Gremien;

Grundvermdgen innerhalb des Stadt-/Gemeindegebietes sowie die Beteiligung an Un-
ternehmen mit Sitz oder einem Tatigkeitsschwerpunkt in der Stadt/Gemeinde;

Die Auskunftspflicht umfasst nicht die Mitteilung von Tatsachen uUber Dritte, fir die/der
Auskunftsverpflichtete gesetzliche Zeugnisverweigerungsrechte oder Verschwiegenheits-
pflichten geltend machen kann.

Die Mandatstrager haben die vorstehenden Auskinfte unmittelbar nach der Mandatsuber-
nahme dem Blrgermeister zu geben. Anderungen zu den gemachten Angaben sind un-
verziglich dem Birgermeister mitzuteilen.
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(4)

1)

)

®)

(4)

(%)

Von den Auskunftspflichten unberthrt bleiben gegentiber Prifeinrichtungen im Einzelfall
zu gebende Auskinfte sowie die Pflicht, geméal § 31 GO NRW eine Befangenheit im Ein-
zelfall anzuzeigen.

§2
Herstellung von Transparenz

Die Angaben nach 8§ 1 Absatz 1 Ziffer 1, 3.1 und 4 bis 8 werden nach Befragung der Man-
datstrager jahrlich unter Bericksichtigung des Rechts auf informationelle Selbstbestim-
mung und Uberwiegender berechtigter Belange Dritter auf den Internet-Seiten der Stadt
Hilden o6ffentlich bekannt gemacht.

Die Ubrigen nach 8 1 Absatz 1 oder nach Absatz 1 nicht 6ffentlich bekannt gemachten
Auskuinfte durfen nur im Rahmen der Geschéaftsfilhrung des Rates und der Ausschisse
verwendet werden; sie sind im Ubrigen vertraulich zu behandeln.

Die allgemeinen Satze fur Aufwandsentschadigungen und/oder Sitzungsgelder, die Man-
datstrager nach den gesetzlichen Vorschriften erhalten oder die sie als Vertreter der Stadt
in Aufsichts- und Verwaltungsraten und sonstigen Organen wirtschaftlicher Unternehmen
beziehen, werden jahrlich auf den Internet-Seiten der Stadt offentlich bekannt gemacht.

Der Burgermeister erstattet dem Rat schriftlich Bericht Uber die Einhaltung der Auskunfts-
pflichten.

Nach Ablauf der Wahlperiode sind die Daten der ausgeschiedenen Mandatstrager unver-
zuglich zu Idschen.
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Anlage zurEhrenordnung der Stadt Hilden vom 29.06.2005 (Formblatt)

Name:

Vorname: Partei:
Anschrift:

Tel.: (privat) (dienstlich)
Familienstand: Name des Ehegatten:

Name(n) der Kinder:

I. Angaben gemal § 17 Korruptionsbekampfungsgesetz

1. GEGENWARTIG AUSGEUBTE BERUFE:
Bei mehreren gleichzeitig ausgelibten Berufen ist der Schwerpunkt der beruflichen Tatigkeit kenntlich, zu machen;

2. BERATERVERTRAGE, INSBESONDERE UBER DIE ENTGELTLICHE BERATUNG, VERTRETUNG FREM-
DER INTERESSEN ODER DER ERSTATTUNG VON GUTACHTEN, SOWEIT DIESE TATIGKEITEN AURERHALB

DES VON IHNEN ANGEZEIGTEN BERUFS ERFOLGEN;
Die Angabe einzelner Mandatsverhaltnisse, die sich aus der Ausiibung des Berufs wie z.B. die der Rechtsanwalte und Steuerberater
ergeben, ist nicht gefordert.

3. MITGLIEDSCHAFT IN AUFSICHTSRATEN UND ANDEREN KONTROLLGREMIEN IM SINNE DES § 125

ABSATZ 1 SATZ 3 DES AKTIENGESETZES;
(Andere Kontrollgremien i.S.d. § 125 Abs. 1 S. 3 des Aktiengesetzes sind solche Gremien von bérsennotierten Unternehmen (z.B.
RWE))

4. MITGLIEDSCHAFT IN ORGANEN VON RECHTLICH VERSELBSTANDIGTEN AUFGABENBEREICHEN IN
OFFENTLICH-RECHTLICHER ODER PRIVATRECHTLICHER FORM DER IN § 1 ABSATZ 1 UND ABSATZ

2 DES LANDESORGANISATIONSGESETZES GENANNTEN BEHORDEN UND EINRICHTUNGEN,;
gemeint sind Eigenbetriebe und Anstalten des offentlichen Rechts, wie z.B. auch die Sparkassen
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5. MITGLIEDSCHAFT IN ORGANEN SONSTIGER PRIVATRECHTLICHER UNTERNEHMEN,;

6. FUNKTIONEN IN VEREINEN ODER VERGLEICHBAREN GREMIEN;

.
Sonstige Angaben,

die fir die Ausuibung des Mandates von Bedeutung sein kdnnen
( Angaben werden nicht verdffentlicht)

7. ANGABEN UBER ARBEITGEBER, BRANCHE, FIRMA

a) bei unselbstandiger Tatigkeit: Angabe des Arbeitgebers mit Branche bzw. Dienstherr,
Angabe der dienstlichen Stellung bzw. Funktion

b) bei selbstandigen Gewerbetreibenden: Art des Gewerbes und Angabe der Firma

c) bei freien Berufen und sonstigen selbstandigen Berufen: Angabe des Berufs und
Berufszweiges sowie der Firma;

8) ANGABEN UBER DAS GRUNDVERMOGEN INNERHALB HILDENS

, den

(Unterschrift)
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Anlage 6

Satzung der Stadt Hilden

fiir die Durchfiihrung eines Blrgerentscheides
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Praambel

Aufgrund von § 7 Absatz 1 Satz 1i.V.m. § 41 Absatz 1 Satz 2 Buchstabe f der Gemeindeordnung
fiir das Land Nordrhein-Westfalen in der Fassung der Bekanntmachung vom 14. Juli 1994 (GV NW
S. 666) zuletzt gedndert durch Gesetz vom 23.12.2003 (GV.NRW, S. 766) und 8 1 der Verordnung
zur Durchflihrung des Burgerentscheids vom 10. Juli 2004 (GV.NRW., S. 383) hat der Rat der Stadt
Hildenam ........................Tolgende Satzung zur Durchfiihrung von Birgerentscheiden beschlos-
sen:

§1'
Geltungsbereich

Diese Satzung gilt fiir die Durchftihrung von Biirgerentscheiden im Gebiet der Stadt Hilden.

§2
Zustéandigkeiten

(1) Der Biirgermeister legt den Tag des Blirgerentscheids fest.

(2) Der Burgermeister leitet die Abstimmung. Er ist fir die ordnungsméRige Vorbereitung und Durch-
fiihrung des Birgerentscheids verantwortlich, soweit die Gemeindeordnung oder diese Satzung
nichts anderes bestimmen.

(3) 'Der Biirgermeister bildet fiir jeden Stimmbezirk einen Abstimmungsvorstand. *Der Abstim-
mungsvorstand besteht aus dem Vorsteher, dem stellvertretenden Vorsteher und drei bis sechs Bei-
sitzern. Der Blrgermeister bestimmt die Zahl der Mitglieder des Abstimmungsvorstands und be-
ruft die Mitglieder des Abstimmungsvorstandes. Die Beisitzer des Abstimmungsvorstandes kon-
nen im Auftrage des Blrgermeisters auch vom Vorsteher berufen werden. Der Abstimmungsvor-
stand entscheidet mit Stimmenmehrheit. Bei Stimmengleichheit gibt die Stimme des Vorstehers
den Ausschlag.

(4) Die Mitglieder in den Abstimmungsvorstanden (iben eine ehrenamtliche Tatigkeit aus, auf die

sinngemal die allgemeinen Vorschriften des kommunalen Verfassungsrechts mit Ausnahme des §
31 der Gemeindeordnung Anwendung finden.

83
Stimmbezirke

Der Biirgermeister teilt das Abstimmungsgebiet in Stimmbezirke ein. 2

1

Die Abstimmung beim Birgerentscheid ist keine Wahl im Sinne des Kommunalwahlgesetzes. Unabhéangig davon ist
es sinnvoll, sich an den Vorschriften des Kommunalwahlgesetzes und der Kommunalwahlordnung zu orientieren.
Die Mustersatzung ibernimmt nachfolgend im wesentlichen die Vorschriften des Kommunalwahlgesetzes. Die Be-
achtung der Kommunalwahlordnung ist durch einen Verweis in § 17 der Mustersatzung geregelt.

GemanR § 6 BlrgerentscheidDVO legt die Gemeinde die Orte und die Zahl der Abstimmungslokale nach MaRgabe
der ortlichen Gegebenheiten sowie der Zahl der Abstimmberechtigten je Stimmlokal fest.
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§4
Abstimmberechtigung

(1) Abstimmberechtigt ist, wer am Tag des Biirgerentscheids Deutscher im Sinne von Artikel 116 Abs. 1
des Grundgesetzes ist oder die Staatsangehérigkeit eines Mitgliedstaats der Europdischen Gemein-
schaft besitzt, das 16. Lebensjahr vollendet hat und mindestens seit 3 Monaten im Gemeindegebiet
seine Wohnung, bei mehreren Wohnungen seine Hauptwohnung hat.

(2) Von der Abstimmberechtigung ausgeschlossen ist
1. derjenige, fiir den zur Besorgung aller seiner Angelegenheiten ein Betreuer nicht nur durch einstwei-
lige Anordnung bestellt ist; dies gilt auch, wenn der Aufgabenkreis des Betreuers die in § 1896 Abs.
4 und 8 1905 des Birgerlichen Gesetzbuchs bezeichneten Angelegenheiten nicht erfafit,
2. wer infolge Richterspruchs in der Bundesrepublik Deutschland das Wahlrecht nicht besitzt.
§5

Stimmschein

(1) Abstimmen kann nur, wer in ein Abstimmungsverzeichnis eingetragen ist oder einen Stimmschein
hat.

(2) Ein Abstimmberechtigter erhalt auf Antrag einen Stimmschein.
86
Abstimmungsverzeichnis
(1) In jedem Stimmbezirk wird ein Abstimmungsverzeichnis gefiihrt. In das Abstimmungsverzeichnis

werden alle Personen eingetragen, bei denen am 35. Tage vor dem Biirgerentscheid (Stichtag) fest-
steht, dass sie abstimmberechtigt und nicht von der Abstimmung ausgeschlossen sind.

(2) Der Biirger kann nur in dem Stimmbezirk abstimmen, in dessen Abstimmungsverzeichnis er einge-
tragen ist.

(3) Inhaber eines Stimmscheins kénnen in jedem Stimmbezirk des Abstimmungsgebietes oder durch
Brief abstimmen.

(4) Das Abstimmungsverzeichnis ist an den Werktagen vom 20. bis zum 16. Tage vor dem Biirgerent-

scheid zur allgemeinen Einsicht offentlich auszulegen. Bei eiligen Entscheidungen kann der Biir-
germeister einen kiirzeren Auslegungszeitraum festlegen.
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§7
Benachrichtigung der Abstimmberechtigten/Bekanntmachung

(1) Spatestens am Tage vor der Auslegung des Abstimmungsverzeichnisses benachrichtigt der Biirger-

meister jeden Abstimmberechtigten, der in das Abstimmungsverzeichnis eingetragen ist.

(2) Die Benachrichtigung enthélt folgende Angaben:

S .

den Familiennamen, den Vornamen und die Wohnung des Abstimmberechtigten,

den Stimmbezirk und den Stimmraum,

ein Abstimmungsheft/Informationsblatt gem. § 8 dieser Satzung

die Nummer, unter der der Abstimmungsberechtigte in das Abstimmungsverzeichnis eingetragen ist,
die Aufforderung, diese Benachrichtigung und einen gultigen Ausweis zur Abstimmung mitzubrin-
gen, verbunden mit dem Hinweis, dass auch bei Verlust dieser Benachrichtigung an dem Birgerent-
scheid teilgenommen werden kann,

die Belehrung, dass diese Benachrichtigung einen Stimmschein nicht ersetzt und daher nicht zur
Stimmabgabe in einem anderen als dem angegebenen Stimmraum berechtigt,

die Belehrung (iber die Beantragung eines Stimmscheins und die Ubersendung von Unterlagen zur
Stimmabgabe per Brief.

(3) Spatestens am Tage vor der Auslegung des Abstimmungsverzeichnisses macht der Blirgermeister

M

offentlich bekannt

Den Tag des Biirgerentscheids und den Text der zur Entscheidung stehenden Frage;

Wo, wie lange und zu welchen Tagesstunden das Abstimmungsverzeichnis ausliegt.

Dass innerhalb der Auslegungsfrist beim Burgermeister Einspruch gegen das Abstimmungsver-
zeichnis eingelegt werden kann.

88
Abstimmungsheft/Informationsblatt

(1) Die Titelseite enthalt die Uberschrift Abstimmungsheft/Informationsblatt der Stadt Hilden zum Biir-

gerentscheid und den Text der zu entscheidenden Frage sowie Tag und Uhrzeit, zu denen die Wahl-
lokale flr die Stimmabgabe gedffnet sind und bis zu denen der Stimmbrief beim Blrgermeister ein-
gegangen sein muf.

(2) Das Abstimmungsheft/Informationsblatt enthélt

1.

2.

Die Unterrichtung durch den Burgermeister tber den Ablauf der Abstimmung und eine Erlauterung
des Verfahrens der Stimmabgabe durch Brief.

Eine kurze sachliche Begrindung der Vertretungsberechtigten des Blirgerbegehrens. Legen die Ver-
tretungsberechtigten keine eigene Begriindung vor, so ist die Begriindung dem Begriindungstext des
Burgerbegehrens zu entnehmen.

Eine kurze sachliche Begriindung der im Rat vertretenen Fraktionen, die das Blrgerbegehren abge-
lehnt haben.

Eine kurze sachliche Begrindung der im Rat vertretenen Fraktionen, die dem Biirgerbegehren zuge-
stimmt haben.

Eine Ubersicht tiber die Stimmempfehlungen der im Rat vertretenen Fraktionen samt Angabe ihrer
Fraktionsstarke. Sondervoten einzelner Ratsmitglieder und die Stimmempfehlung des Blirgermeis-
ters sind auf deren Wunsch wiederzugeben.

(3) Die Vertretungsberechtigten des Biirgerbegehrens sowie jeweils ein Mitglied der im Rat vertretenen

Fraktionen verstandigen sich unter Beteiligung des Blirgermeisters iber eine Obergrenze fir die
Lange der Texte und eine angemessene, sachliche Darstellung der Inhalte (Abs. 2 Ziff. 2 bis 4). Wird
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eine einvernehmliche Verstdndigung nicht erzielt, ist die Darstellung im Abstimmungsheft auf die
Unterrichtung tber den Ablauf der Abstimmung, eine Erlauterung des Verfahrens der Stimmabgabe
durch Brief und den Begriindungstext des Biirgerbegehrens sowie die Ubersicht tiber die Stimmemp-
fehlungen der im Rat vertretenen Fraktionen, des Biirgermeisters und evt. Sondervoten einzelner
Ratsmitglieder zu beschranken. Der Birgermeister kann fir die im Abstimmungs-
heft/Informationsblatt gem. Abs. 2 Nr. 2 Satz 2 i.V.m. Abs. 3 Satz 2 darzustellende Begriindung des
Burgerbegehrens ehrverletzende oder eindeutig wahrheitswidrige Behauptungen des Begriindungs-
textes streichen sowie zu lange AuRerungen andern und kiirzen.

(4) Das Abstimmungsheft wird auch im Internet auf der Homepage der Stadt Hilden verdffentlicht.
§9
Tag des Biirgerentscheids
(1) Der Biirgerentscheid findet an einem Sonntag statt.
(2) Die Abstimmungszeit dauert von 8 bis 18 Uhr.
§10
Stimmzettel
Die Stimmzettel werden amtlich hergestellt. Sie missen die zu entscheidende Frage enthalten und
auf ,ja“ und ,,nein* lauten. Zusétze sind unzul&ssig.
§11
Offentlichkeit
(1) Die Abstimmungshandlung und die Ermittlung des Abstimmungsergebnisses in den Stimmbezirken
sind 6ffentlich. Der Abstimmungsvorstand kann aber im Interesse der Abstimmungshandlung die

Zahl der im Stimmlokal Anwesenden beschranken.

(2) Den Anwesenden ist jede EinfluRnahme auf die Abstimmungshandlung und das Abstimmungser-
gebnis untersagt.

(3) In und an dem Gebaude, in dem sich der Abstimmungsraum befindet, ist jede Beeinflussung der Ab-
stimmenden durch Wort, Ton, Schrift oder Bild verboten.

(4) Die Veroffentlichung von Ergebnissen von Abstimmungsbefragungen nach der Stimmabgabe (ber
den Inhalt der Abstimmungsentscheidung ist vor Ablauf der Abstimmungszeit unzul&ssig.

8§12
Stimmabgabe

(1) Der Abstimmende hat eine Stimme. Er gibt seine Stimme am Stimmenzahlgerét oder per Brief ge-
heim ab.

(2) Der Abstimmende kann seine Stimme nur personlich abgeben. Ein Abstimmender, der des Lesens
unkundig oder durch kérperliches Gebrechen behindert ist, die Stimmabgabe zu vollziehen, kann
sich der Hilfe einer anderen Person (Hilfsperson) bedienen. Hilfsperson kann auch ein vom Ab-
stimmberechtigten bestimmtes Mitglied des Abstimmvorstandes sein.
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(3) Bei der Stimmabgabe per Brief gibt der Abstimmende seine Stimme in der Weise ab, dass er durch
ein auf den Stimmzettel gesetztes Kreuz oder auf andere Weise eindeutig kenntlich macht, welche
Antwort gelten soll.

(4) Bei der Stimmabgabe per Brief hat der Abstimmende dem Blirgermeister in einem verschlossenen
Briefumschlag

a) seinen Stimmschein,
b) in einem besonderen verschlossenen Stimmumschlag seinen Stimmzettel

S0 rechtzeitig zu Ubersenden, dass der Stimmbrief am Tag des Biirgerentscheids bis 16 Uhr bei ihm
eingeht.

(5) Auf dem Stimmschein hat der Abstimmende oder die Hilfsperson (§ 11 Abs. 4 Satz 2) dem Biirger-
meister an Eides Statt zu versichern, dass der Stimmzettel persénlich oder gemal dem erkléarten Wil-
len des Abstimmenden gekennzeichnet worden ist.

§13
Vorstand flr die Stimmabgabe per Brief

(1) Der Vorstand fur die Stimmabgabe per Brief (Briefabstimmungsvorstand) 6ffnet den Stimmbrief,
prift die Gultigkeit der Stimmabgabe und legt den Stimmumschlag im Fall der Gultigkeit der
Stimmabgabe ungedffnet in die Abstimmungsurne des Stimmbezirks, der auf dem Stimmbrief be-
zeichnet ist.

(2) Bei der Stimmabgabe per Brief sind Stimmbriefe zurtickzuweisen, wenn

1. der Stimmbrief nicht rechtzeitig eingegangen ist,

2. dem Stimmbriefumschlag kein oder kein glltiger Stimmschein beiliegt,

3. dem Stimmbriefumschlag kein Stimmumschlag beigefligt ist,

4. weder der Stimmbriefumschlag noch der Stimmumschlag verschlossen ist,

5. der Stimmumschlag mehrere Stimmzettel enthélt,

6. der Abstimmende oder die Person seines Vertrauens die vorgeschriebene Versicherung an Eides
Statt zur Briefabstimmung auf dem Stimmschein nicht unterschrieben hat,

7. kein amtlicher Stimmumschlag benutzt worden ist,

8. ein Stimmumschlag benutzt worden ist, der offensichtlich in einer das Abstimmungsgeheimnis ge-
fahrdenden Weise von den (brigen abweicht.

Die Einsender zuriickgewiesener Stimmbriefe werden nicht als Abstimmende gezéhlt; ihre Stimmen
gelten als nicht abgegeben.

(3) Die Feststellung des Briefabstimmergebnisses im Stimmgebiet obliegt dem Abstimmungsvorstand
eines vom Blrgermeister bestimmten Stimmbezirks; bei Bedarf kdnnen im Stimmbezirk auch meh-
rere Abstimmungsvorstédnde bestimmt werden. In Stimmbezirken, in denen mindestens 50 Stimm-
briefe eingegangen sind, kann der Briefabstimmungsvorstand auch das Ergebnis der Briefabstim-
mung feststellen.

(4) Die Stimme eines Abstimmberechtigten, der an der Abstimmung per Brief teilgenommen hat, wird

nicht dadurch ungultig, dass er vor dem oder am Tag des Burgerentscheids stirbt, aus dem Abstim-
mungsgebiet verzieht oder sonst sein Stimmrecht verliert.
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8§14
Stimmenzahlung

(1) Die Stimmenzahlung erfolgt unmittelbar im Anschluss an die Abstimmhandlung durch den Ab-
stimmungsvorstand. VVor dem Ablesen der von dem Stimmenzéhlgerat gezahlten Stimmen werden
zur Feststellung der Zahl der Stimmabgebenden die am Stimmenzahlgerat insgesamt angegebenen
Zahlen abgelesen und mit den Stimmabgabevermerken im Abstimmungsverzeichnis verglichen. So-
fern hierbei keine Unstimmigkeiten vorhanden sind werden die von dem Stimmenzéhlgerét ange-
zeigten Zahlen Uber

die insgesamt abgegebenen Stimmen,
die jeweils fur “ja” und "nein” gezéhlten Stimmen sowie
die insgesamt ungliltig abgegebenen Stimmen

durch den Abstimmungsvorstand laut vorgelesen.

(2) Bei der Stimmenzahlung im Briefabstimmungsvorstand ist zundchst die Gesamtzahl der abgegebe-
nen Stimmen an Hand des Abstimmungsverzeichnisses und der eingenommenen Abstimmscheine
festzustellen und mit der Zahl der in den Urnen befindlichen Stimmzettel zu vergleichen. Danach
wird die Zahl der giltigen Stimmen und der auf jede Antwort entfallenen Stimmen ermittelt.

(3) Uber die Gultigkeit der Stimmen entscheidet der Abstimmungsvorstand.

(4) Der Abstimmungsleiter stellt nach den Abstimmungsniederschriften der Stimmbezirke das Abstim-

mungsergebnis zusammen.
8§15
Ungultige Stimmen
Ungltig sind Stimmen, wenn der Stimmzettel
1. nicht amtlich hergestellt ist,
2. keine Kennzeichnung enthalt,

3. den Willen des Abstimmenden nicht zweifelsfrei erkennen laRt,
4. einen Zusatz oder VVorbehalt enthalt.

§16
Feststellung des Ergebnisses

(1) Der Rat stellt das Ergebnis des Burgerentscheids fest. Im Falle von Zweifeln an dem Abstimmungs-
ergebnis kann er eine erneute Zahlung verlangen.

(2) Die Frage ist in dem Sinne entschieden, in dem sie von der Mehrheit der gultigen Stimmen beant-
wortet wurde, sofern diese Mehrheit mindestens 20 vom Hundert der Stimmberechtigten betragt. Bei
Stimmengleichheit gilt die Frage als mit Nein beantwortet.

(3)Der Burgermeister macht das festgestellte Ergebnis éffentlich bekannt.

8§17
Entsprechende Anwendung der Kommunalwahlordnung
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Folgende Vorschriften der Kommunalwahlordnung vom 31.08.1993 (GV. NRW., S. 592, ber.
S.567), zuletzt geéndert durch Verordnung vom 27.08.1998 (GV.NRW., S. 509) finden entsprechen-
de Anwendung: 88 4, 7 bis 11, 12 Abs. 1, 2 und 4, 13 bis 18, 19, 20 bis 22, 33 bis 60, 63, 81 bis 83.

§17a
Entsprechende Anwendung der Kommunalwahlgerateordnung

Die Vorschriften der Kommunalwahlgerateordnung finden entsprechende Anwendung.
§18
Inkrafttreten

Die Satzung fiir die Durchfiihrung von Blrgerentscheiden tritt mit dem Tage nach der Bekanntma-
chung in Kraft.
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Anlage 7

Information flr die Ratsmitglieder

Hilden, 29. Juni 2005

Sachstand zum Sportstatteninvestitionsprogramm des Kreises Mettmann

Sachstandsbericht;

Nach der derzeitigen Beschlusslage sollen in den Genuss des Sportstatteninvestitionsprogramm des Kreises
nur die Gemeinden mit einem Haushaltssicherungskonzept kommen. Neben den bisher bekannten Stadten als
Nicht-Empfanger ndmlich Langenfeld, Ratingen und Hilden erhalten damit auch die Stddte Haan und Vel-
bert kein Geld aus diesem Programm. Dies hat den Blrgermeister Stadt Haan dazu gebracht nunmehr eben-
falls rechtliche Bedenken gegen die RechtméRigkeit des Sportstéatteninvestitionsprogrammes gegenlber der
Aufsichtsbehdrde ndmlich der Bezirksregierung zum Ausdruck zu bringen. Dieses Schreiben ist als Anlage
beigefigt.

In Absprache mit der Stadt Ratingen ist nach Auffassung beider Stadte dem nichts hinzuzufiigen, so dass ein
eigener VVortrag bei der Kommunalaufsicht unterbleiben kann.

Der Landrat hat nunmehr eine Vorlage in den Sportausschuss und den Kreistag eingebracht, die die Be-
schlusslage des Kreistages zum Sportstatteninvestitionsprogramm dahingehend verandern soll, dass auch die
Stadte Haan und Velbert Geld erhalten sollen.

Hiergegen wendet sich die Stadt Ratingen mit dem beigefiigten Brief vom 22. Juni 2005, dem sich auch die
Stadt Hilden inhaltlich anschlieRen kann.

In der Zwischenzeit sind die Gesprache mit Herrn Professor Dr. Dietlein zur Expertise abgeschlossen, da-
nach werden die Kosten fiir das erforderliche Gutachten zwischen 15.000,- bis 20.000,- Euro betragen.

Die Stadt Haan wird sich nicht an den Kosten beteiligen. Da sich aber in jedem Falle fur Hilden die Frage
stellt, ob man gemeinsam mit der Stadt Ratingen gegen das Sportstatteninvestitionsprogramm klagt, wurde
zumindest fur das Gutachten eine 50 %ige Beteiligung zugesagt. Da das Gutachten fiir September in Aus-
sicht gestellt ist, kann der Rat dann am 28. September nach Auswertung des Gutachtens entscheiden, ob man
sich an der Klage der Stadt Ratingen beteiligt.

Glnter Scheib
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