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Stadtentwicklungsausschuss vom 09.12.2009
Interimsspielflache , Hilden Wains*

Sehr geehrter Herr BUrgermeister,

ich sehe mich leider gezwungen auf Vorkommnisse in der letzten Sitzung des
Stadtentwicklungsausschusses zurlickzukommen. Vorab méchte ich pbetonen -
und das ist mir wichtig-, dass mir das nicht leicht fallt. Ich achte Sie persdnlich
sehr und verwechsle politische Konkurrenz keineswegs mit persénlicher Geg-
nerschaft. Aber das, was ich letzte Woche hier in diesem Saal und heute in der
Presse erleben musste, kann und will ich nicht unkommentiert Iassen.

Sie haben meiner und den anderen Fraktionen fUr die Beratung Uber den Tao-
gesordnungspunkt 4.3 ,Benennung eines Standorts fir eine Interimsnutzung
der Hilden Wains" eine Sitzungsvorlage vorgelegt, die in einem aus lhrer Sicht
ganz wesentlichen Punkt unvollstdndig war. Von Ihrer Verwaltung wurden zwei
mogliche Fidchen fir eine Interimsnutzung beschrieben. Einmal die Fldche 10
im sGdwestlichen Eckbereich Nordring / Hochdahler StraBe und zum anderen
die Fldche cim Gewerbegebiet Giesenheide.

FOr die Fléche 10 war von Anfang an klar, dass diese angemietet oder ange-
kauft werden mUsste. Das ergab sich aus der Sitzungsvorlage. Anders bei der
FiGche c. Die Fldche steht, so war zu lesen, im Eigentum der GkA.

Deswegen fokussierten sich meine und wie ich weiB auch die Uberlegungen
andere Fraktionen auf die in der Giesenheide belegene FlGche.

Als sich das in der Sitzung herausstelite, prasentierten Sie fUr den Ausschuss vél-
lig Uberraschend das Thema wNachkaufpreisforderung”. Im Ergebnis steliten
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Sie dar, dass jede -auch jede kurzfristige Nufzung- eine enorm hohe Nachfor-
derung von Seiten der ehemaligen EigentUmer begrinden wirde.

Unabhé&ngig davon, dass das Thema nNachkaufpreisforderung” in den Sit-
zungsunterlagen -obwohl Sie es aus lhrer Sicht ja wohl fUr sehr wichtig halten
mussten- nicht erwdhnt wurde, ist das Thema von Ihnen im Ausschuss auch vél-
lig unrichtig dargestellt worden. Nach lhren AuBerungen und den &ffentlichen
f\uBerungen lhres Planungsamtes dirfte das miftlerweile unstreitig sein.

Schlimm daran ist nicht, dass Sie sich verfan haben. Schlimm ist, dass |hre fql-
sche Aussage apodiktisch war und Sie lhre falsche Aussage auch auf meine
mehrfache, intensive Nachfrage nicht im geringsten relativierten, sondern im
Gegentell immer weiter verstérkten. Spdtestens bei meinen detaillierten Nach-
fragen und Darlegungen im nicht Sffentlichen Teil wére es an der Zeit gewe-
sen, lhre eigene Uberzeugung kritisch zu hinterfragen. Aber das passte wonhl
nicht ins Programm.

Damit aber nicht genug. Sie lassen diesen ,,bedauerlichen® Fehler, der ohne
unser Zutun nie aufgedeckt worden wdre, durch ihr Planungsamt jetzt damit
erkl@ren, dass der Zusatz, der eine Nachkaufpreisforderung ausschlieBt, im Ver-
trag ,,ganz am Ende vollig ohne Zusammenhang eingeschoben wurde"

Auch das entspricht erneut nicht der Wahrheit! Entweder haben Sie und Ihr
Planungsamt den Vertrag immer noch nicht gelesen, oder hier soll von ande-
ren Umstnden abgelenkt werden. ;

Der ganze Vertrag, der mir vorliegt, umfasst 14 Seiten. Auf Seite sechs des Ver-
frages unter Ziffer 5 ist zu lesen, dass ein Nachkaufpreis féllig wird, wenn die
GkA die verkauften Grundsticke als Wohnbauflache, gewerbliche BauflGche,
gemischte Baufldche oder als Sonderbaufl&che fur groBfladehigen Einzelhan-
del verwertet. Von einer Verwertung als Sportflédche keine Rede. Das allein

reicht schon aus um lhre Behauptungen im Ausschuss als unrichtig zu enftlar-
ven.

FOr den, der diese eigentlich deutliche Regelung nicht verstehen sollte, findet
sich sechs Satze weiter unter derselben Ziffer, also keineswegs versteckt, am
Ende oder ohne Lusammenhang, eine Klarstellung. Hier heiBt es wértlich: »Klar-
stellend weisen die Vertragsparteien darauf hin, dass die Nachkaufpreisforde-
rung nicht bei einer Verwertung des Grundbesitzes oder von Teilen desselben,
fUr Sporteinrichtungen oder mit solchen in Verbindung stehenden Einrichtun-
gen (z.B. Vereinsheim, Gaststattenbetrieb, Golf-Driving-Anlagen efc.) gilt.

Im Ubrigen weiB ich, dass dieser Passus auch in anderen Vertrgen der GkA
beinhaltet ist, die zurzeit vom Planungsamt bearbeitet werden. Er ist damit kei-
neswegs Uberraschend, sondern tagliches Brof.

Noch einmal ganz deutlich: _
Der Ausschluss von Nachkaufpreisforderungen ist weder versteckt, noch unver-

st@ndlich, noch am Ende des Vertrages, noch ohne Lusammenhang einge-
schoben. Wer das behauptet, der 10gt.



Sucht man nach der Motivation wird man schnell fOndig. In der Rheinischen
Post von heute erklart Ihr Planungsamisleiter, Herr BUrgermeister, wortlich: ,,Wir
haben jetzt leider einen neuen Kenntnisstand. " Siegmund Freud wdére sehr be-
geistert.

Herr BUrgermeister, ich freue mich fir Sie, dass Sie, wie ich Vebenfol!s der Rheini-
schen Post von heute entnehmen kann, die ganze Sache gelassen nehmen.
Sehr wahrscheinlich Ubt der Umgang mit schwerwiegenden Fehlern.

Zu lhren Gunsten gehe ich davon aus, dass Sie nicht ausreichend Uber die
Thematik informiert waren. Deshalb will ich auch nicht so weit gehen, lhnen
vorzuwerfen, absichtlich den Ausschuss unrichtig unterrichtet zu haben.

Vorwerfen lassen mUssen Sie sich aber, dass Sie erhaben Uber jeden Zweifel -
obwonhl Sie nicht ausreichend informiert waren -, dem Ausschuss eine Rechfs-
folge in Aussicht gestellt haben, die unrichtig ist. Damit haben Sie unzul&ssigen

Einfluss zumindest auf mein bzw. das Abstimmungsverhalten meiner Fraktion
ausgeUbt. ‘

Vorwerfen lassen missen Sich auch, dass Sie es jetzt dulden, dass &ffentlich
Unwahrheiten durch Ihr Planungsamt, das Sie offensichilich nicht im Griff ha-
en, Uber den fraglichen Vorgang verbreitet werden.

Ich rOge dieses Verhalten weil es Ihrem Amtseid nicht gerecht wird.



