Niederschrift
iber die Sitzung des Wahlausschusses
zur Feststellung des Wahlergebnisses

l?ilden

| , den fza. Mai 2014

I Zur Feststellung des Ergebnisses der Blirgermeister/innenwahl

Hilden

am |

{ ‘,\\\

Anlage 26¢c
(Zu§75di.V.m.
§ 61 Abs. 5 Satz 1
KWahlO)

am 25. Mai 2014 J trat heute, am | 28. Mai 2014

nach ordnungsgeméaBer Einladung der Wahlausschuss zusammen.

Es waren erschienen:

Familienname, Vorname

Funktion
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als Beisitzer/in
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Boschmann , Marmon

als Beisitzer/in

rd

Pl D lrasemonn = Shicme, Chithas

als Beisitzer/in

Hewkr, [Tarting

als Beisitzer/in
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7 f ry ;
f/é?i‘i ){f//] //ﬁr'éfvj

als Beisitzer/in

7&2!%&/ ///'ﬁ’-’é”f//

als Beisitzer/in

9.

ﬂ*)é//}’l A 7, 5&?17 Véff'

als Beisitzer/in

Ferner waren zugezogen:

als Schriftfiihrer(in)

Bugebom  Roner
7 77

als Hilfskraft

als Hilfskraft

Ort und Zeit der Sitzung sowie Tagesordnung waren nach § 75a i. Verb. mit § 6 Abs. 2 Satz 1 der Kommunalwahlordnung bekannt gemacht

worden.

1} Der Wahlausschuss nahm Einsicht in die Wahlniederschriften und in die als Anlage beigeflgte Zusammenstellung der Ergebnisse.

Der Wahlausschuss nahm folgende rechnerischen Berichtigungen in den Feststellungen der Wahlvorstande vor:

Er trug Bedenken vor gegen die folgenden Entscheidungen der Wahlvorstande Uber die Giiltigkeit oder Ungdltigkeit von Stimmzetteln?
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Die Aufrechnung der Ergebnisse samtlicher Stimmbezirke einschlieBlich des Ergebnisses der Briefwahl nach der als Anlage zu dieser
Niederschrift beigefiigten Zusammenstellung nach Stimmbezirken, Briefwahlvorstanden - und Gemeinden” - (gem. Anlage 25 KWahlO)
ergab folgendes Gesamtergebnis:

Kennziffer 3)
A Wahlberechtigte ) 46.759
B Wahler/innen ' 23.979
Cc Ungiiltige Stimmen 277
D Gltige Stimmen ) 23.702

Von den giiltigen Stimmen entfielen auf:

Lfd. : Name der Partei/en

Nr Bewerber/in (Name) ﬂii;w:r?lefgmppe/”» Stimmen

1. Buschmann, Marion (CDU) , CDU ’ 6.711
2. Alkenings, Birgit (SPD) SPD 9.480
3. Joseph, Rudolf (FDP) FDP 1.844
4. Reffgen, Ludgerus (BA) BA . 772
5. Bartel, Klaus-Dieter (GRUNE) GRUNE 1.181
6. Prof. Dr. Bommermann, Ralf (ALLIANZ) ALLIANZ 2.336
7. Hegmann, Gerd 1.378

Nach § 46 ¢ Abs. 1 und 2 KWahiG ist gewahit, wer mehr als die Halfte der giiltigen Stimmen erhalten hat. Gibt es nur einen zugelassenen
Wahlvorschlag, ist der/die Bewerber/in gewahlt, wenn sich die Mehrheit der Wahler/innen fur ihn/sie entschieden hat. Erhalt keiner von
mehreren Bewerbern/Bewerberinnen -mehr als die Halite der glltigen Stimmen, findet- eine Stichwahl unter den beiden
Bewerberinnen/Bewerbern statt, die bei der ersten Wahl die héchsten Stimmen erhalten haben. Bei Stimmengleichheit entscheidet das von
dem/der Wabhlleiter/in zu ziehende Los dariiber, wer an der Stichwahl teilnimmt.

Mehr als die Halfte der gltigen Stimmen sind ' 11852 Stimmen.

Der Wahlausschuss stellte fest,
|___| dass der/die Bewerber/in ..o (Wahlvorschlag Nr. ........coooveienienenncnne ) Mit s

die Halfte der abgegebenen giiltigen Stimmen auf sich vereinigt hat und diese/r damit gewahlt ist.

Y] dass keiner der Bewerber/innen mehr als die Halfte der giiltigen Stimmen auf sich vereint hat und damit eine Stichwahl unter den
beiden Bewerberinnen/Bewerbern mit den héchsten Stimmenzahlen stattfindet.

| dass der/die Bewerber/in Buschmann, Marion (Wahlvorschiag Nr. 1) mit 6711 Stimmen
und  der/die Bewerber/in Alkenings, Birgit (Wahlvorschlag Nr. 2 ) mit 9480 Stimmen
die héchsten Stimmenzahlen erhalten haben und an der Stichwahl teilnehmen.

D dass zur Teilnahme an der Stichwahl unter den Bewerbern/Bewerberinnen

............................ (Wahlvorschlag Nr. ...........ccccoveneeen. ) UN

............................ (Wahlvorschlag Nr. ......cocovveueeeinnne )

mit jeweils Stimmen ein Losentscheid erforderlich ist.

Das von dem/der Wahlleiter/in zu ziehende Los entfiel auf den/die Bewerber/in

................ teveveeenee (Wahlvorschlag NI ... )

Der Wahlausschuss stellte fest, dass dieser/diese Bewerber/in neben dem/der Bewerber/in
(Wahlvorschlag NF. ....c.cceceeruereeriunnnnns ), ’

der/die mit ......cccceeeeennn die hochste Stimmenzahl erhalten hat,an der Stichwahl teilnimmt.
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(entfallt, da keine Stichwahl)

Der/Die Wahlleiter/in verkiindete das Wahlergebnis. Die Verhandlung war offentlich. Vorstehende Verhandlung wurde vorgelesen, von

dem/der Wahlleiter/in, Beisitzern und Beisitzerinnen sowie dem/der Schriftfiihrer/in genehmigt und wie folgt unterschrieben::

Die Ubrigen Beisitzer/innen

>
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Der/Die Schriftfihrer/in
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2)

3)
4)

Nichtzutreffendes streichen.

Der Wahlausschuss ist an die hieriiber getroffenen Entscheidungen der Wahlvorstande gebunden. Die Bedenken in der Wahlniederschrift dienen als Unterlage fiir die
Wahlpriifung .

Kennziffer nach der Zusammenstellung der Anlage 25 KWahlO

Fiir die Abwahl der Biirgermeisterin/des Blrgermeisters kann dieses Muster in entsprechend abgewandelter Form verwendet werden.
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