Der Biurgermeister
Rechnungspriifungsaugsehizgs

WP 09-14 SV 66/013

Beschlussvorlage

offentlich

Beibehaltung der Sperrung Weststralie
hier: Anregung nach 8§ 24 GO

Z
k

>
P
)

&

Hilden

Beratungsfolge: Sitzung am: | Abstimmungsergebnis(se)
(fur eigene Notizen)
ja nein Enthaltungen
Stadtentwicklungsausschuss 20.01.2010

Haupt- und Finanzausschuss 20.01.2010




Der Birgermeister
Az.: 66.1 Weststr

Beschlussvorschlag:
,Beschlussfassung wird anheim gestellt*

Horst Thiele

SV-Nr.: WP 09-14 SV 66/013



Der Birgermeister
Az.: 66.1 Weststr SV-Nr.: WP 09-14 SV 66/013

Erlauterungen und Begriundungen:

Zur Beibehaltung der Sperrung Weststral3e wurde die beigefiigte Anregung nach §24 GO gege-
ben. Sie ist im Zusammenhang mit dem Antrag der FDP-Fraktion zur Offnung der WeststralRe zu
sehen. In der diesbeziiglichen SV 66/007 wurden von der Verwaltung Erlauterungen gegeben,
welche als Anlage 2 beigefugt sind.

Horst Thiele
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Blrgermeister
Herr Horst Thiele
Am Rathaus 1

D - 40721 Hilden

Biirgerantrag gemiR § 24 GO NRW Hilden, 01.12. 2009
Sehr geehrter Herr Biirgermeister,

wir bitten den nachfolgenden Biirgerantrag auf der nachsten Ratssitzung zu behandeln:

Antrag auf Beibehaltung der Sperrung der Weststralle

Die Unterzeichner beantragen fiir die nachste Ratssitzung am 16.12.2009:

Der Rat der Stadt Hilden mdge beschlieRen,

die Sperrung der Weststrafle wie im Beschluss vom 06.12.2006 und bestatigt durch
Rechtsbeschluss des Verwaltungsgerichts Dusseldorf vom 12.07.2007 unter dem GZ:
2007/10003/RE-sch beizubehalten.

Begriindung:

Seit dem Beschluss vom 06.12.2006 haben sich keine dem Beschluss widersprechende
Anderungen der Sachlage ergeben. Samtliche damals eruierten Probleme, die bei
Aufhebung der Sperrung auftreten wiirden, sind nach wie vor aktuell.

Unter Berlicksichtigung der durch die anséssigen Gewerbebetriebe geforderten und
getatigten Verbesserung der Anbindung durch den Neubau der LiebigstraRe ist eine nun
geforderte Aufhebung der Sperrung nicht nachvollziehbar.

Insbesondere das Argument der fehlerhaften Navigation durch nicht-aktualisierte Software
auf herkommlichen Navigationsgeréaten hat schon das Verwaltungsgericht Diisseldorf (s. 0.)
als nicht nachvollziehbar ausgewiesen, heutige Software flihrt Interessierte mittlerweile tiber
die Liebigstrafle. Auch wird von den Unterzeichnern angezweifelt, dass es in den letzten 3
Jahren durch die Sperrung der Weststrale zu erheblichen UmsatzeinbufRen der anséssigen
Unternehmen Uber das Mal normaler wirtschaftlicher Sachzwange gekommen ist.

gez. die Anwohner der Weststrafle/Diisseldorfer StralRe



Zu dem beigefligten Antrag werden nachfolgend die bisherigen MaRnahmen / Beschliisse
dargestellt.

In den 1990er Jahren ist die Absicht entstanden, die Anwohner im Bereich des nérdlichen
Abschnitts der WeststraRe nicht mit gewerblichem Zuiieferverkehr zu belasten.

Zu diesem Zweck wurde 1988/89 die Weststrafie ausgebaut und zur Erhéhung der Ver-
kehrssicherheit und Verbesserung des Wohnumfeldes, ein etwa 80 m langer Stralkenab-
schnitt, beginnend ab StraReneinmiindung Dusseldorfer Strae entlang der Wohnbebauung
Weststralle 1-7 als Mischflache gestaltet und als verkehrsberuhigter Bereich entsprechend
den Regularien der StVO gekennzeichnet. '

Zusatzlich wurde durch Zeichen 253 StVO die Ein- und Ausfahrt in das angrenzende Gewer-
begebiet Stidwest untersagt.

Aufgrund einer Eingabe der Anwohner in 1994, beruhend auf der Wahrnehmung, dass eine
Vielzahl von Verkehrsteilnehmern sich nicht an die ausgewiesene Beschilderung oder die
vorgeschriebene Geschwindigkeitsbegrenzung halten, wurde durch den seinerzeit zustandi-
gen Verkehrsausschuss, gegen den Widerstand einiger im Gewerbegebiet anséssiger Fir-
men, die einseitige Sperrung des Abschnitts durch Zeichen 267 StVO beschlossen.

Durch die MaRnahme konnte die Verkehrsbelastung vefringert werden, nicht jedoch konnte
die Fahrweise einzelner Verkehrsteilnehmer geéndert werden.

2004 wurde seitens der Anwohner eine Anregung geméR § 24 Gemeindeordnung vorge-
bracht, mit dem Ziel eine weitere Verbesserung der Situation durch Aufpflasterung zu errei-
chen. Diese Anregung wurde am 07.07.04 im Stadtentwicklungsausschuss beraten und ein-
stimmig abgelehnt , verbunden mit dem Auftrag an die Verwaltung, Verkehrserhebungen
durchzufiihren und sonstige geeignete MaRnahmen zur Unterstiitzung der Verkehrsberuhi-
gung zu untersuchen (SV 1V-2-222 vom 17.06.2004).

Mit SV 66/031 vom 19.07.2005 wurden sodann drei Varianten zur weiteren Verkehrsberuhi-
gung vorgestelit.

Es wurde beschlossen, die Variante B (Abtrennung der Weststrale von der Diisseldorfer
Str. mittels Sperrpfosten und Verkehrszeichen 250) umzusetzen.

Daraufhin gab es Proteste aus dem Bereich des Gewerbegebietes, die erneut im Rahmen
des Verfahrens nach §24 Gemeindeordnung behandelt wurden.

Mit SV 66/050 vom 01.02.2006, beraten am 15.02.06 durch den Stadtentwicklungsaus-
schuss, wurde zugunsten der Variante A ein neuer Beschluss gefasst und in der Sitzung
des Haupt- und Finanzausschuss vom 22.03.06 mit folgendem Regelungsinhalt beschlos-
sen: :

Sperrung der Weststrae ab Diisseldorfer Strae fiir Fahrzeuge iiber 3,5t
EinbahnstraBenregelung in dem als Mischfliche ausgewiesenen Bereich fiir
alle Fahrzeuge

2 starke Aufpflasterungen im Mischflichenbereich

6 monatige Probezeit der MaBnahmen

Zur Optimierung Einmiindung LiebigstraBe/Diisseldorfer Str. einrichten einer
Linksabbiegerspur. Die LiebigstraBe bleibt HauptzufahrtstraBle fiir das Ge-
werbegebiet Siidwest.

AW N

Ein von der FDP-Fraktion in die Beratung des Stadtentwicklungsausschuss am 15.02.2006
eingebrachter Antrag zur Aufhebung der Sperrung Weststrale, der dem aktuellen Antrag
ahnlich ist, wurde seinerzeit mit 18 Nein-Stimmen bei einer Ja-Stimme abgelehnt.
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Aufgrund der beschlossenen sechsmonatigen Probezeit mit der Variante A wurde mit SV
66/067 vom 08.11.06 das Ergebnis der Probephase dem Stadtentwickiungsausschuss zu
Kenntnis gegeben, verbunden mit weiteren Verkehrserhebungen in diesem Bereich.

Der Stadtentwicklungsausschuss hat dann in seiner Sitzung am 06.12.2006 beschlossen
die Vollsperrung der WeststraBe nach der Variante B durchzufiihren.

Die beschlossene MaRnahme ist bereits durch Volizug der verkehrlichen Anordnung nach §
45 Abs 1 und Abs 3 StVO am 22.01.2007 abgeschlossen worden.

Der ,Widerspruch” eines an der Weststralle ansassigen Gewerbebetriebs gegen die Sper-
rung an der Dusseldorfer Strale wurde mit Bescheid vom 10.01.2008 des Landrats als unte-
re staatliche Verwaltungsbehérde zurlickgewiesen.

Im anschlieRenden verwaltungsgerichtlichen Verfahren gegen die Stadt Hilden wurde die
Klage, die von der Stadt ,im Einmiindungsbereich Weststralle / Diisseldorfer Strafl3e in Hil-
den als Verkehrseinrichtung im Sinne des § 43 StVO aufgestellten Sperrpfosten zu entfer-
nen“, mit Beschluss vom 13.06.2008 abgewiesen.

2004 wurde seitens der Anwohner eine Anregung geman § 24 Gemeindeordnung vorge-
bracht, mit dem Ziel eine weitere Verbesserung der Situation durch Aufpflasterung zu errei-
chen. Diese Anregung wurde am 07.07.04 im Stadtentwicklungsausschuss beraten und ein-
stimmig abgelehnt , verbunden. mit dem Auftrag an die Verwaltung, Verkehrserhebungen
durchzuflhren und sonstige geeignete Malnahmen zur Unterstlitzung der Verkehrsberuhi-
gung zu untersuchen (SV IV-2-222 vom 17.06.2004).

Mit SV 66/031 vom 19.07.2005 wurden sodann drei Varianten zur weiteren Verkehrsberuhi-
gung vorgestellt.

Es wurde beschlossen, die Variante B (Abtrennung der WeststraBBe von der Diisseldorfer
Str. mittels Sperrpfosten und Verkehrszeichen 250) umzusetzen.
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P> Hilden

Auszug aus der Niederschrift

Beschlussvorlage SV-Nr.:WP 09-14 SV
offentlich 66/013
Betreff: Beibehaltung der Sperrung Weststralde

hier: Anregung nach § 24 GO

20.01.2010 Stadtentwicklungsausschuss TOP 4.3

TOP 4.2 und 4.3 wurden zusammen beraten.

Durch die Beschlussfassung zu TOP 4.2. (SV 66/007) war eine Entscheidung nicht mehr erforderlich.
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